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in composizione menocratica, in persona del giadice dz:slﬂnam doft. Prancvsco
Qddi, ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nelle cause civili di pritno grado riunite, iscritte ai nn. 45021 e 50094 del ruolo ge-
nerale dellanno 2004, vertenti, quanto al gindizio iseritto al R.G. n. 45021704, tra

, glettivamente domiciliato in Roma al Viale delle Milizie n.
38 presse lo studio dell’avv, Michele Liguori, che lo rappresenta e difende uni-
tamente e disgiuntamente con Favv, Maria YVecchio per procura a margine del-

Vatto Jdi citazione
- attore —

E

Axa CORPORATE SOLUTIONS ~ RAPPRESENTANZA GENERALE PER L'ITALIA, in per-
sona del procuratore dott. Adelmo Bazzica giusta procura speciale rilasciata per
atto del notaio Marino Porcella di Milano del 14 dicembre 1998 rep. 30415, eletti-
vamente ddmiciliata in Roma alla Via XX Settembre n. 118 presso lo studio del-
Vavy, Francoise Marie Plantade, che la rappresenta e difendle per procura in calee
alla copia notificata dell’atto di citazione

LEASE PLANE ITATIA s.p.a., in persona del legale rappresentante pro tenipore, elet-
tivamente domicilinta by Roma alla Via XX Settembre n. 118-pres8o Jo studio del-
I'ayv. Frangoise Marie Plantade, che la rappreseuta e difende per procura in calce
alla.copia notificata deilatto di citazione

BARONE MARINA, elettivamente domiciliata in Roma.alle Via Asconjo Pediano n.
44 presso o studio dell’avy. Luigi Ferrante, che la rappresenta ¢ difende per pro-
cura i calce alla copia notificata dell’stto di citarione

ASSITATAA - LE ASSICURAZIONI DTTALIA s.fta., in prrsona def procuratore dott
Sandro Limiti giusta procura speciale rilasciata per atto del notaio Teseo Siroll
Mendaro di Roma rep. 687502, elettivamente domiciliata in Roma alla Via Cristo-
foro Colombo n. 440 presso la studio dell’avv. Franco Tassoni, che Ta rppresenta
« dilende per procuya in calce alla copia netificata dell'atto di cilazions

— gonvenuti -
Art. 59 Lett. D
D.PR. 131/86
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MARVIRE RUGGIERG, MARTIRE GIOVANNI BATTISTA LUCA, non coslituill

—convenull contumact -

AZIENDA COMPLESSO OSPEDALIERO “SAN GIOVANN]L - ADDOLORATA”, In persona
del Direttore generale pro tempore, elettivamente domiciliata in Roma alla Via An-
tonio Bertoloni n. 44 presso lo studio dell’avv. Massimeo Greco, che la rappresenta
e difende per procura a margine della comparsa di costituzione

ASSITALIA ~ LE ASSICURAZIONT IITALIA s.p.a., in persona del procuratore dott.
Sandro Limiti giusta procura speciale rilasciata per atto del notaio Teseo Sirolli
Mendaro i Roma rep. 687502, clettivamente domiciliata in Roma alla Via Cristo-
foro Colombo n. 440 presso o studio dell’avy, Franco Tassoni, che la rappresenta
¢ difende per procura in calee alla copia notificata dell’atlo di chiamata in causa

BTICING s.p.a., in persona del legale rappresentante pro fempore sig. Bruno Pavesi,
elettivamente domiciliata in Roma alla Via XX Settembre n. 118 presso [o studio
dell’avv. Andrea Colletti, che la rappresenta ¢ difende per procura in calce alla

copia notificata dell’atto di chiamata in causa
— terzi chiamati ~

. in proprio e quale legale rappresentante della figlia minore

", elettivamente domiciliata in Roma al Viale delle Milizie n. 38

presso o studio dell’avv. Michele Liguori, ¢he 1a rappresenta e difende unita-

mente e disgiuntamente con Pavy. Maria Vecchio per procura a margine defl atto
di intervento

LEGRAND ITALIANA s.p.a., in persona del legale rappresentante pro tempore ing.
Michele Fumagalli, elettivamente domiciliata in Roma alla Via XX Settembre n.
118 presso lo studio dell’avv. Maria Pia Posi, che la rappresenta e difende per
procura in calee alla copia notificata dell’atto di intervento
H
SOCIETA CATTOLICA DI ASSICURAZIONE 8.p.a., in persona del legale Pappresentan-
te pro tempore, clettivamente domiciliata in Roma alla Via Prisciano n. 43 presso
lo studio deil’avy. Giuseppe Tufani, che la rappresenta e difende per procura ge-
nerale alie liti per atto notaio Vincenzo Quarting di Verona del 28 aprile 1995 vep.
85689

- terzi intervenuti -

e vertente, quanto al gindizio iscritto al R.G, n. 50094/ 04, tra
MARTIRE RUGGIERO, MARTIRE GIOVANNI BATTISTA LUCA, elettivamente domici-
liati in Roma alla Via Oslavia n. 37/ A presso lo studio dell’'avy, Antonio Racanic-

chi, ¢he li rappresenta e difende per procura a margine dell’atto di citazione

- attori ¢ convenut in riconvenzionale -
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BaronE MarINg, clottivamente domiciliata in Roma alla Via Asconio Pediano n
44 presso lo shuctio dell’avv. Luigi Perrante, che la rappresenta e difende per pro-
cura in calee alla copta notificata dell atto di citazione

LEGRAND ITALIANA s.p.a., in persona del legale rappresentante pro tempore ing,
Michele Fumagalli, elettivamente domiciliata in Roma alla Via XX Settembre n,
118 presso lo studio dell’avv. Maria Pla Post, che la rappresenta ¢ difende per
pracura in calce alla copia notificata dell’atto di intervento

-~ CORvenaie -

AXa CORPORATE SOLUTIONS ~ RAPPRESENTANZA GENERALE PER £'ITALIA, in per-
sona del procuratore dotl. Adelmo Bazzica giusta procura speciale rilasciata per
atto del notaio Marino Porcella di Milano del 14 dicembre 1998 rep. 304105, eletti-
vamente domiciliata in Roma alla Via XX Setteinbre n. 118 presso lo stadio del-
Favv. Francoise Maric Plantade, che la rappresenta e difende per procura incalce
alla copia notificata delf’atto di citazione

- convenuta ¢ aftrice in riconvenzionale -

: . In proprio e quale legale rappresen-
tante delia figlia minore elettivamente dorniciliati in Roma al
Viale delle Milizie n. 38 presso lo studio dell’avv. Michele Liguori, che li rappre-
senta e difende unitamente e disgiuntamente con "avv. Maria Vecchio per pro-
cura in calce alla comparsa di costituzione

- berzi chiamati -

entrambi i giudizi avent per oggetto: aziond di risercimento danni da responsabi-
lith extracontrattuale e da responsabilita professionale medica, n;fzxzr:i‘zé azioni i
garanzia impropria assicurativa.

CONCLUSIONI

Per “Voglia I'HLme Tribunale adito, respinta ogni diversa istanza, ec-
cezione, allegazione, deduzione e difesa: accogliere la domanda attrice; dichiara-
re Fesclusiva e/ o concorrente e/ o solidale responsabilita della sig.ra Barone Ma-
rina e del sig. Martire Ruggiero, e quella solidale, ex art. 2034, 3° camuna, ¢.c. dei-

la sp.a. Lease Plane lialia ¢/o della s.p.a. BTicino (quale societd incorporante la.

sp.a. Legrand [taliana) ¢f o del sig. Martire Giovanni Battista in ordine alla pro-
duzione deil'evento dannoso per cui & causa; applicare, in casv di declaratoria di
concorrente ¢/ o solidale responsabilitd della sig.ra Barone Marina e del sig. Mar-
tre Rugygiero, la pormativa di cui all’art. 2055 ¢.c.; condannare, per effetto, la so-
cieta Axa Corporate Solutions Assurance, in persona del legale rappresentante
pro lempore, la sig.ra Barone Marina, la s.p.a. Assitalia - Le Assicurazioni d'Ttalia,
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by porsine Jdel legale mppresentante pro fenpore, i sig. Martive Ruggiero, il sig
Martire Giovanni Battista, o tra loro ohi di ragione, al risarcimenta in Favore Jdel-
istante dei dannl tutt subity, quali quelli patrimondaliz lucro cessante da inabilita
pormanente ¢ dJda inabilitd temporanea, passato e futuro, emergente, passato e fu-
Lo per spese vive sostenule e da sostenersi ; non patrimoniali: biologice da in-
validitda permanente ¢ da invalidita temporanea, passato e futuro, alla vita di re-
lazione, alla sfera sessuale, morale subiettivo, esistenziale, alla vita privata, al
rapporto familiare o pareatale, ece. (in breve: nessune escluso od eccettuato an-
che se qui non espressamente richiamato), nella misura che verra ritenuta secon-
o giustizia; i tutto indipendenternente dai presunti e non provati timiti dei mas-
simali di polizza ed olire rivalutazione monetaria da determinarsi in base agli in-
dici Istat dall’evento al soddisfo ed oltre danno da ritardo, vvyero lucro cessante,
da liquidarsi sotto forma degli interessi, da determinarsi nella misura percentua-
te che verra ritenuta secondo giustizia, anno per anno sulle somme via via rivalu-
tate dall’evento al soddisfo essendo l'istante un abituale risparmiatore che rein-
veste il proprio denaro secondo le pit attuali e convenienti Iorme di investimen-
to; In via gradata, in caso di incapienza dei presunt ¢ non provati limiti dei mas-
simali di polizza, previa surroga nei diritd degli assicurati, ex art. 2900 c.c,, di-
chiarare la main gestio della societa Axa Corporate Solutions Assurance e della
s.p.a. Assitalia ~ Le Assicuraziont d'ltalia e, pertanto, estendere la loro condanna
per tutte le somme eccedenti | presunti e non provati limiti del massimali di po-
tizza ¢, quindi, non solo per rivalutazione monetaria, danno da ritarde, ovvero
tucro cessante, e spese di lite ma anche per tutto Uesubero ovvers, quanto mengo,
estendere la loro condanna anche oltre tali massimali, per: 1. rivalutazione mone-
taria in base agli indici Istat dei presunti e non provati limiti dei massimali di po-
lizza dall’evento, ovvere dalla data di scadenza dello spatium deliberandi di cui al-
la prima richiesta di risarcimento del danno, al soddisfo; 2. danno da ritardo, ov-
vero fucro cessante, da liquidarsi sotto forma degli interessi anno per anno dei
presunii ¢ non provati imiti dei massimali di polizza via via rivalutati dall’even-
to al soddislo; 3. spese di lite come appresso richieste; con vittoria di spese, diritti
gd onorari della fase stragiudiziale e del presente giudizio oftre IVA ¢ CA con di-

Strazione, ex art. 93 ¢, p.c., in tavore del sottoscritto difensore avv. Michele Liguor

che ha anticipato le spese e non ha riscosso gli onorari da liquidare con je mag-
giorazioni di legge per assistenza plurima, per assistenza di pia parti ¢ coniro pit
parii, v spese penerall, sy artl, 5, 47 comma ¢ 14 DM, 8/4/04 n. 127; solo in via
del tutto gradata, e salvo gravame, in caso di liquidazione umtarggz e cumulativa
delle spese di lite in favore dell’attore e della interveruta ©,inproprioe
nella qualita, va liquidate I'ulteriore maggiorazione di legge del 20% sui diritti ed
anorari per assistenza plurima, per assistenza di pite part, gy artt. 5, 47 comama
D.M. 8/4/04 n. 127. In ordine alla somma oggi offerta banco judicis a favore del
sig. . per Uimporto di complessivi € 300.000,00, Jichiara che la
stessa viene trattenuta in acconto sul maggiore avere, essendo di gran himga su-
periore I'importo dovuto per il sinistro per cul & causa”.

Per Axa Corporation: ” Piaccia all’ Fce.mo Tribunale civile di Roma, contrariis re-
feetis, cosi giudicare: A) relativamente alla domonda spiegata dal sige " ..o

con intervent della sig.ra in proprio e nefla qualita: 1)
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accertare e dichiarare la responsabilita prevalente e, comumque, comcorsuale ¢ so-
fidale ai senst dell’art. 2054 [ ¢ I comuna c.c. del sig. Glovanni Bartista Martire
nella verificazione delt'incidente stradale del 24 febbraio 2002 con UVeventuale
concorse del sig, ai sensi dell’art. 1227 c.c; ) accertare ¢ Jichiarare la re-
sponsabilith del complesso ospedaliero San Glovanni Addolorata tn persona del
suo legale rappresentante pro tempore per I'ervore professionale posto in essere in
danno del sig. e per le conseguenti lesioni personali ¢ postumi
permanenti provocate da tale errore con I'eventuale concorso del predetto ai sen-
st dellart. 1227 cw; 3) gradatamente, accertare ¢ Jichiarare 'importo di C
485.000,00 corrisposto al sig. dalla Axa Corporation Selutions
esaustivo del danno dovatogli in forza della garanzia RCA prestata in favore del-
la sig.ra Marina Barone ¢, per Ueffetto, rigettare opni ulteriore domanda spiegata
dail’attore net confronti della Axa Corporation Solutions perché infondata in fal-
to e in diritto; 4} in via ulteriormente gradata, limitare Ueventuale liquidazione di
ulteriori somme a carico di detta societd ed in favore dell’attore entro Fambito
della quota di responsabilita attribuita alla sig.ra Marina Barone per Uincidente
stradale det 24 febbraio 2002, dei danni in concreto provati e da porsi in nesso Ji
causalitd con il predetto incidente stradale escludendo dal risarcimento le lesioni
provocate dall’errore dell’ ospedale chiamato in causa e dedncendo Fimporto di €
30.608,00 corrisposto nel mese di gingno 2003, di € 80.000,00 corrisposto in Jata
177372005, di € 75.000,00 corvisposto in data 3/11/2006 e di € 300.000,00 corri-
sposto in data 17/11/2008 con gli trteressi e la rivalutazione maturati su tali
somme dalla data di ciascun pagamento; 5) rigettare, in ogni caso, la domanda di
mala gestio avanzata dall’altore nonché quella ai sensi dell’art. 2500 c.c. perche i-
narmmissibili ed infondate e delimitare la condanna della Axa Corporation Solu-
tions entro il limite del massimale di polizza applicando, se necessario, la ridu-
zione proporzionale del massimale ai sensi dell’art. 27 1. 990/69; 6) rigettare le ri-
chieste risarcitorie avanzate dalla sig.ra int proprio e nella quali-
ta perché inamnmssibili, infondate e non provale ¢, in via del tutto gradata, nell’i-
potesi di loro riconoscimento, limitarne Ia liquidazione entro 'ambite della quota
di responsabilita attribuita alla sig.ra Barone esclusivamente per le conseguenze
direttamente riferdoils all’incidente stradale del 24 febbraio 2002 e concretamente
provate; 7) escludere il vincolo di solidarieta fra la Axa Cf):rpoi‘atien Solutions ¢
i'ospeddale cliamato in causa stante Vinterruzione del nosso di causalita avuto -
guardo alle due diverse e distinte responsabilita facenti capo a dettd soggetti ov-
vero, in via del tutto gradata, accertare e dichiarare il diritto di regresso ai sensi
dell’art. 2055 c.c. e/ 0 manleva della Axa Corporation Solutions per le somine cor-
risposte o che dovesse essere tenuta a cormrispondere all’attore ed eccedenti la
quota di responsabilita attribuita al conducente del veicolo assicurato; 8) rigettare
ogni altra domanda ed a qualsiast titole avanzata nei confronti dell’ Axa Corpora-
tion Solutions in quanto inamunissibile e, comunque, infondata in fatto ed in di-
ritto; B) relativamente alla domanda spicgata dai sigg ri Ruggiero e Glovanni
Battista Martire; 9) in via preliminare accertare e dichiarare la nullita dell’atto di
citazione ai sensi del combinato disposto di cui agli artt. 163 e 164 ¢,p.c. per radi-
cale indeterminaterza della domanda sotto U profilo del quaritum debeaiur; 10) in
via principale, nel merito, accertare e dichiarare la responsabilita prevalente ¢,
comunqgue, conconsuale e solidale ai sensi dell’art. 2054 1 e 1§ comma c.. del sig.

(
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braio 2002; 11) rigettare la domanda come spiegata dai sigg.ri Martire nei con-
fronti della Axa Corporation Solutions perché infondata in fatto ed in diritto e,
aradatamente, limitare U'eventuale liquidazione del risaxcimento del danno a ca-
rico di detla sociata ed in loro favore entro 'ambito della quota di responsabilita
attribuita alla sig.ra Marina Barone per I'incidente stradale del 24 febbraio 2002,
det danni in concrelo provati e da porsi in nesso di causalita con H predetto ingi-
dente stradale ¢ deducendo Yimporto gid corrisposto in favore del sig. Ruggiero
Martire di € 1.800,00 gravato di interessi e rivalutazione; 12) in accoglimento del-
ta domanda riconvenzionale spiegata condannare i sigg.ri Ruggiero e (Giovanni
Battista Martire ai sensi e per gli effetti degli artt. 1916 ¢ 2055 c.c. al rimborso in
favore della Axa Corporation Solutions dell’indennizzo corrisposto per il danno
materiale riportato dall’autovettura Fiat Brava tg BC 258 MT e per V'importo cor-
rispondente at grado di responsabilita attribuito ai predetti, oltre interessi e riva-
lutazione; C) relativamente a tutte le domande risarcitorie; 13) delimitare, in ogni
caso, la condanna della Axa Corporation Solutions entro il limite del massimale
di polizza applicando, se necessario, ai sensi dell’art. 27 della 1. 998/69, la ridu-
zione proporzionale del massimale fra tutti gli aventi diritto al risarcimento a
qualsiasi titolo; 14) in via istruttoria chiede disporsi informativa ai sensi dell’art.
213 c.p.c. presso 'INPS e 'INATL ai fini della verifica della sussistenza di presta-
zioni economiche erogate dai predetti assicuratori sociali in favore del sig.

¢ Giovanni Battista Martire nonché 'acquisizione presso ["Agen-
zia delle entrate Roma 4 - Via Mazrcello Boglione 7/25 di copia delle dichiarazio-
ni dei redditi presentate dal sig. per gli anni 2005, 2006, 2007;
13) con vittoria di spese, competenze ed onorari”.

Per Lease Plan Italia: ”...preso atto dell’ulteriore pagamento eseguito in favore
del sig. dalla Axa Corporate Solutions oltre a quanto gia versato in cor-
$0 di causa ed in esecuzione dell’'ordinanza di provvisionale...piaccia all’Ecc.mo
Tribunale civile di Roma, contrarits reiectis, cosi giudicare: A) relativamente alla
domanda spiegata dali sig. con interventi della sig.ra
. in propriv e nella qualitd: 1) in via preliminare accertare e dichiarare i
difetto di legittimazione passiva della Lease Plan ltalia spa; 2) gradatamente, in
via principale, accertare e dichiarare la responsabilitd prevalenie e, comunque,
concorsuale ¢ solidale al sensi dell’art. 2054 1 e Il comma c.c. del sig. Giovanni
Rattista Martire nella verificazione dell’incidente stradale del 24 febbraio 2002; 3)
accertare e dichiarare, altresl, la responsabilita del complesso ospedaliero San
Giovanni Addolorata in persona del suo legale rappresentante pro lempore per
Fervore professionale posto in essere in clanno del sig,. - e perle
conseguenti lesioni personali e postumi permanenti provocate da tale errore; 4)
tigettare Ja domanda come spiegata dall’attore nei confronti della Lease I’lan Ita-
lia spa perché infondata in fatto e in diritto e, per "effetto, limitare I'eventuale li-
quidazione del risarcimento del danno a carico di detta societd ed in favore del-
I"attore entro I'ambito della quota di responsabitita attribuita alla sig.ra Marina
Barone per l'incidente stradale del 24 febbraio 2002, dei danni in concrelo provati
¢ da porsi in nesso dj causalitd con il predetto incidente stradale escludendo dal
risarcimento le lesioni provocate dall’errore dell’ospedale chiamato in causa e de-
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ducendo importo i € 30.000,00 corrisposto nel mese Ji giugno 2003 gravato di
interesst e rivalutazione nonché quello i € BO000,00 corrisposte in data

177372005, gravato di interessi ¢ rivalutazione; 5) rigettare le richieste risarcitorie
avanzate daila sig.ra in proprio e nella qualita perché Inammis-
sibili, infondate e non provate ¢, in via del tutto gradata, nell’ipotesi di loro rico-
noscimento, limitarne la liquidazione entro Fambito della quota di responsabilita
attribuita alla sig.ra Barone esclusivamente per le conseguenze direttamente rife-
ribili allincidente stradale del 24 febbraio 2002 e concretamente provate; 8) c-
scludere il vincolo di solidarietd tra la Lease Plan ltalia spa e I"ospedale chiamato
in causa stante I'interruzione del nesso di causalita avuto riguardo alle due di-
verse e distinte responsabilita facenti capo a detli soggetii ovvero, in via del tutto
gradata, accertare e dichiarare il diritto di regresso at sensi defl’art. 2055 c.c. efo
manleva della Lease Plan lalia spa per le somme che dovesse essere tenuta a cor-
rispondere all’attore ed eccedenti la quota di responsabilita attribuita al condu-
cente del veicolo assicurato; 7) rigettare ogni altra domanda ed a qualsiasi titolo
avanzata nei confronti della Leasc Plan Italia spa in quanto inamyunissibile e, co-
munque, infondata in fatto ed in diritto;...9) con vittoria di spese, competenze ed
onarari”.

Per Barone: “Piaccia al Tribunale adito, respinta ogni contraria jstanza, cosi prov-
vedere: a) accertare e dichiarare la colpa totale del conducente il motoveicolo
Honda (sig. Martire Giovanni Battista) nella causazione del sinjstro per cui & cau-
sa e cosl respingere la domanda dei signori Martire Ruggiero, Martire Gilovanni
Bathista, e quella dell’intervenuta sig.ra {in
proprio e per la figlia minore ) avanzata contro la sig.ra Barone
Marina; b) in via subordinata, accertare e dichiarare la colpa prevalente del con-
ducente il motoveicolo Honda nella causazione del sinistro e cosi disporre a fa-
vore degli attori (signori Martire Ruggiero, Martire Giovanmi Bathista,

3 e dell’intervenuta sig.va (in proprio e per la figlia mi-
nore i3, il risarcitnento del danne, in solido con gli aitri responsa-
bili, nella misura della guota di colpa a carico della sig.ra Barone Marina nonché
nella misura dell’entita della prova da lero fornita in ordine &Iia quantificazione
ed esistenza del danno stesso, cocependone in ognl caso esosita ¢ la mancanza
Wi prova valida; sempre in via subordinata ... €) nel caso che venga aceertata 'e-
sistenza di colpa mediva e ciog di colpa nell’esecurione delle cure mediche a cari-
co delle strutture mediche e ospedaliere che hanno provveduto alle cure del sig.

. & nel caso che ne vengano determinate I'entith e tipo, prov-
vedere a ridurre Ueventuale percentuale di responsabilita e risarcimento a carnico
della sig.ra Barone Marina; £) in ogni caso, con vittoria delle spese, competenze,
onorari, maggiorazione del 12,50% per spese generali, Cassa ed Iva di legge da
distrarsi a favore dell’avy. Luigi Ferrante antistatario, salvo procedere alla loro
compensazione totale ¢ parziale in caso di aceoglimento dei capi b) ed e)”.

Per Assitaliaz “Voglia I'On.le Tribunale adito, contrariis reiectis: dichiarare che
I'incidente per cui & causa si & verificato per colpa esclusiva della sig.ra Barone
Marina e, per Veftetto, rigettare ogni domanda spiegata dalle contmga;*ti contro
I"Assitalia quale ente assicuratore per la rc:a. del veicolo condotto dal sig. Marti-

7
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re Giovarm; Battista ¢ di propricta dol sig, Martire Ruygiero: in ogai caso, rigetta
e la condanna per mfs gestio spiegata Jda parte attrice anche vel confront del-
" Assitalia, perche assolutamente inamimissibile e perché infondata in fatto e di-
ritte. In relazione aila domanda di manleva proposta dall’ Azienda ospedaliera
complesso 8. Giovanni Addolorata, rigettare la stessa visto che il contratto di po-
lizza n. 073-60-452792 opera in regime di cleims made od alla data del 19-11-2004,
data della citazione dell’ Azienda ospedaliera $. Giovarmi Addolorata in causa, lo
stesso non era pit operante tra le parti. In relazione alla domanda proposta dalla
Axa Corporate Solution net confronti dell’ Azienda ospedaliera complesso 5. Gio-
vanni Addolorata, voglia rigettarla perché infondata in fatto e in diritto. Con vit-
toria di spese, dirittd e onorari oltre IVA, CAP ¢ 12,3% di rimborso forfetario ex
art. 13TE”

Per VAzienda ospedaliera San Giovanni - Addolorata: “1. in via preliminare ac-
certare e dichiarare il difetio di legittimazione passiva deil’ Azienda ospedaliera
San Giovanri in yuanto totalmente estranea ai fatti ad essa addebitati; 2. disporre
Vestromissione dal presente giudizio ex art. 108 c.p.c. dell’Azienda ospedaliera
San Giovanni in virta della garanzia prestata dalt’ Assitalia - Le Assicuraziond
d'Ttalia; 3. nel merito accertare e dichiarare inammissibile, improcedibile e co-
mundgue infondata in fatto ea diritto ogni richiesta di risarcimento avanzata Jal-
le parti attrici e intervenute nei confronti della Axa Corporate Salutions; 4. accer-
tare e dichiarare infondata in fatto e in diritto ogni richiesta di risarcimento a-
vanzata da Axa Corporate Solutions e/ o dagli altri attori nei confronti dell’A-
zienda ospedaliera San Giovanni; 5. in via ancor pid subordinata, respingere
qualsiasi ipotesi di condanna solidale della chiamata in causa Azienda ospedalie-
ra con le altre parti convenute in giudizio e solo nella denegata ipotesi di con-
danna solidale accertare il diritio di rivalsa ex art. 2055 c.c. della Azienda ospeda-
liera; 6. in ogni caso, nella denegata ipotesi in cui "Azienda ospedaliera dovesse
risultare soccombente ¢/o condannata al pagamento di qualsivoglia somma di
danaro, dichiarare chw la stessa venga garantita, manlevata ¢ tenuta indenne da
qualsivoglia responsabilitd, onere e/ 0 addebito da parte del terzo chiamato in
causa Assitalia - Le Assicurazioni d'ltalia spea. in virth i pedicea n 273/20/
97185; con vittoria i spese, competenze e onorari di giudizio”. »

Per BTicine: “Placcia allEceano Tribunale civile di Roma, contrariis reiectis, cosl
giudicare: 1) in via preliminare accertare ¢ dichiarare il difetto di legittimazione
passiva della BTicino spa in quanto non ¢ la locataria del veirolo Fiat Brava tg BC
258 MT di proprieta della Lease Plan [talia spa e, per l'effetio, disporne Vestro-
raissione dal presente giudizio; 2) in via del tutto gradata, rigettare le domande
spiegate net suoi confronti perché infondate in fatto e in diritto sull’an ¢ sul quan-
fum debeatur; 3) con vitluria di spese, competenze ed onorari”.

Per Legrand: “...preso atto deil'ulteriore pagarnento eseguito in favore del sig.
dalia Axa Corporate Solutions olire a guanto gid versate in corso di
causa ed in esecuzione dell’ordinanza di provvisionale... piaccia alf' Eccano Tri-
bunale civile di Roma, confrariis reiectis, cosi giudicare: A) relativamente alla do-
manda_spiegata dal sig, - ¢_con ioteyventi della sig.ra
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In propriv ¢ nella qualita: 1) verificata la regolarita della prepria costi-
tuzione anche ai sensi deil’art. 105 c.p.e, accertare e dichiarare la responsaliiith
prevalente o, comungue, concorsuale ¢ selidale ai sensi dell’art. 2054 1 ¢ 1l comma
c.¢. del sig. Giovanni Battista Martire nella verificazione Jell'incidente stradale
del 24 {ebbraio 2002; 2) accertare ¢ dichiarare [a responsabilita del complesso o-
spedalicro San Giovanni Addolorata in persona def suo legale rappresentante pro
teimpore per errore professionale posto in essere in danno del sig.’

¢ per le conseguenti lesiont personali e postumyi perinanenti provocate da ta-
le errore; 3) rigettare la domanda come spiepata dall’attore nei confronti della Le-
grand spa perche infondata in fatio e in diritto ¢, per I'effetto, limitare eventua-
le liquidazione del risarcimento del danno a carico di detta societd ed in favore
deil’attore entre Vambito della quota di responsabilita attribuita alla sig.ra Mari-
na Barone per 'incidente stradale del 24 febbraio 2002, dei danni in concreto pro-
vati ¢ da porsi in nesso di causalita con il predetto incidente stradale escludendo
dal risarcimento le lesioni provocate dall’errore dell’ospedale chiamatoe in causa e
deducendo Fimporto di € 30.000,00 corrisposto dalla Axa Corporate Solutions
nel mese di giugne 2003 gravato di interessi e rivalutazione nonché quello di €
80.000,80 corrisposto in data 17/3/2005, gravato di interessi e rivalutazione; 4)
rigettare le richieste risarcitorie avanzate dalla sig.ra i proprie
¢ nella qualita perché inammissibili, infondate e non provate ¢, in via del tutto
gradata, nell'ipotesi di loro riconoscimento, limitarne la liquidazione entro I'am-
bito della quota di responsabilitd attribuita alla sig.ra Barone esclusivamente per
le conseguenze direttamente riferibili all’incidente stradale del 24 febbraio 2002 e
corcretamente provate; 5} escludere il vincolo di selidarietd tra la Legrand spa e
Vospedale chiamato in causa stante I'interruzions del nesso di causalita avuto ri-
guardo alle due diverse e distinte responsabilita facenti capo a detti soggetti ov-
verg, in via del tutto gradata, accertare e dichiarare il diritto di regresso ai sensi
dell’art. 2055 c.c. ¢/ o manleva della Legrand spa per le somme che dovesse esse-
re tenuta a corrispondere afl’attore ed eccedenti la quota di responsabilita attri-
buita al conducente del veicolo assicurato; 6} rigettare ogni altra domanda ed a
qualsiasi titolo avanzata nei confronti della Legrand spa in quanto inamnissibile
¢, Comuinyue, intondata in fatto ed in diritto; B) relativamente alla domanda
spicgata daj sige ri Ruggiero ¢ Giovana] Baltista Marlire: 7} in via preliminare ac-
certare e dichiarare la nullita dell’atto di citazione ai sensi del combinato disposto
di cui agli artt. 163 e 164 ¢.p.c. per radicale indeterminatezza della domanda sotto
il profilo del guantum debeatur; 8) in via principale, nel merito, accertare e dichia-
rate Ia responsabilita prevalente e, comungque, concorsuale e solidale ai sensi del-
Vart. 2054 I e 11 conuna cc. del sig. Giovanni Battista Martire nelta verificazione
dell'incidente stradale del 24 febbraio 2002; 9) rigettare Ia domanda come spiega-
ta dai sigp.ri Martire nei confronti della Legrand spa perché infordata in fatto ed
in diritto ovvero, gradatamente, fimitare Veventuale liquidazione del visarcimen-
io del danno eulro Vambite della quota di responsabilita attribuita alia sig.ra Ma-
rina Barone per Vincidente stradale del 24 tebbraio 2002, dei danni in concreto
provati ¢ da porsi in nesso di causalitd con it predetto incidente stradale e dedu-
cendo Vimporto gia corrisposto dalla Axa Corporate Solutions in favore del sig.
Ruggiero Martire di € 1.800,00 gravato dj interessi e rivalutazionc;...11) con vitto-
ria di spese, competenize ed onorari”,
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Per Cattolica Assicurazioni: “Voglia U'fl.mo Fribunale adito rigettare la doman- ¥
da proposta nei confronti dell ospedale 5. Giovanni - Addolorata e, conseguen- @ <

temente, sollovare da ogni manleva la Societd Cattolica di assicurazione, atla luce
delle conclusioni esposte dal CTU incaricato dobt. Carlo Blaseeci. Con viltaria di
spese, competenze, anorari oltre VA e CAP”,

Per "Voglia P'lllmo Tribunale adite, respinta ogni diversa istanza, e¢-
cezione, allegazione, deduzione e difesa: accogliere la domanda spiegata dalla
comparente; dichiarare esclusiva e/o concorrente e/ solidale responsabilita
della sig.ra Barone Marina ¢ del sig. Martire Ruggiero, ¢ quella solidale, ex art.
2054, 3° comma, c.c. della s.pa. Lease Plane Htalia ¢/ o della s.p.a. BTicino {guale
societd incorporante la s.p.a. Legrand [taliana) ¢/ o del sig. Martire Giovanni Bat-
tista in ordine alla produzione dell’evento dannoso per cui & causa; applicare, in
caso di declaratoria di concorrente ¢/ o solidale responsabilita della sig.ra Barone
Marina e de] sig. Martire Ruggiero, la normativa di cui afl’art. 2035 ¢.c.; condan-
nare, per effetto, la societd Axa Corporate Solutions Agsurance, in persona del
legale rappresentante pro tempore, la sig.ra Barone Marina, Ia s.p.a. Assitalia - Le
Assicurazioni d’Italia, in persona del legale rappresentante pro lempare, il sig.
Murtire Ruggiero, il sig. Martire Giovanni Battista, o tra loro chi di ragione, al ri-
sarcimento in favore dell’istante dei danni tutti sublt, in proprio e nella qualita,
quali quelli diretti e riflessi, patrimoniali, non patrimoniali, biologici, psichici, al-
la vita di relazione, alla sfera sessuale, morale sublettivo, esistenziale, alla vita
privata al rapporto familiare o parentale, punitivi ex art. 96 c.p.c. da responsabili-
th aggravata, per spese vive sosterwute e da sostenersi in future, per spese al pa-
trocinatore per "attivity stragiudiziale ecc. {in breve: nessuno escluso od eccet-
tuato anche se qui non espressamente richiamato), nella misura che verra ritenu-
ta secondo giustizia; il tutto indipendentemente dai presunti e non provati limiti
del massimali di polizza ed oltre rivalutazione monetaria da determinarsi in base
agli indici Tstat dall’evente al soddisfo ed oltre danno da ritardo, ovvero tacro
cessante, da liquidarsi sotto forma degli interessi, da determinarsi nella misura
percentuale che verra ritenuta secondo giustizia sia perché le somme dovute alla
rmnere a titolo di risarcimente dannt sarebbero state obbligatoriamente reimpie-
gate, per ordine del giudice tutelare, in buoni postali fruttifesi, Bot o CCT con
vincolo pupiliare quanto mene fino al raggiungimento della sua meggiore eth ¢
sia per le qualitd soggettive della istante che, quale abituale risparmiatrice, reir-
veste 1l proprio denaro secondo le pit athuali ¢ convenientt forme di imvestimen-
to; in via graclata, in caso di incapienza dei presunti e non provati {imiti dei mas-
simali di polizza, previa surroga nei diriti degli assicurati, ex art. 2900 c.c., di-
chiarare la sl gestio della socierd Axa Corporate Sclutions Assurance e della
5.p.a. Assitalia - Le Assicurazioni d’ltalia e, pertanto, estendere la Joro condanna
per tutte le somnme eecedenti i presunti e non provati limiti dei massimali di po-
lizza e, quindi, non solo per rivalutazione monetaria, danno da ritardo, ovvero
lucro cessante, e spese di lite ma anche per tatto I"esubero ovvero, quanto meno,
estendere la loro condanna anche oltre tali massimali, per; T, rivalutazione mone-
taria in base agli indici Istat del presunti e non provati limiti del massimali i po-
lizza dall’evento, ovvero dalla data di scadenza dello spatinm deliberandi i cui al-
ta prima richiesta cli risarcimento del danno, al soddisfo; 2. danne da ritardo, ov-
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“vero lucro cessante, da liquidarst sotte forma degh interessi anno per amno dei

presunti ¢ non provah fimiti dei massimali di polizza via via rivalutati dall’e-
vento al soddisfo; 3. spese di fite come appresso richieste; con vittoria dj spese,
diritti ed onorari della fase stragindiziale ¢ del presente giudizio oltze IVA o CA
con distrazivne, ex art. 93 ¢.p.c., in favore dei sottoscritti difensori avv. Michele
Ligori ¢ avy, Maria Vecchie che hanno anticipato le spese ¢ non harno riscosso
ghi onorari da liquidare con le maggiorazioni di lepge per assistenza plurima, per
agsistenza di pilt partl e contro pil parti, e spese generali, ex artt. 5, 4° comma ¢
14 DM B/4/4 n. 127 ¢ separatamente da quelle che verranmo liquidate in favore
dell’attore; solo in via del tutto gradata, e salvo gravame, in caso di liquidazione
unitaria e cumulativa delle spese di lite in favore delf’attore ¢ della istante, in
propric e nella qualita, va liquidato 'ulteriore maggiorazione di legge Jel 20%
sui dirith ed onorari per assistenza plurima, per assistenza di pil parti, ex artt, 5,
4% comma D.M. 8/4/04 n. 1277,

Per Ruggiero e Giovanni Battista Martire: "Voglia I'TlLmo Tribunale adito, re-
spinta ognl altra diversa istanza, eccezione, allegazione, deduzione e difesa: a)
accogliere la doranda attrice; b) dichiarare la esclusiva responsabilita della con-
ducente della indicata Fiat Brava in ordine alla produzione dell’evento dannoso
per cui & causa; ) condannare, per l'effetlo, le parti convenute tutte al risarcimen-
to in favore degli istant dei danni tutd subiti, quali patrimoniali, non patrimo-
niali, biologici, alla vita di relazione, esistenziali, alla vita privata, al rapporto fa-
mniliare per spese vive sostenute e da sostencrsi in futuro, per spese al patrocina-
tore per ['attivita stragiudiziale, ecc. (in breve: nessuno escluso od eccettuato an-
che se qui non espressamente richiamate}, nella misura che verrd ritenuta secon-
do giustizia; d) in caso di resistenza in giudizio con dolo o colpa grave condan-
nare le parti convenute tutte, o chi tra loro di ragione, al risarcimento in favore
dell'istante dei danni punitivi da responsabilita aggravata, ex aut. 96 c.pc., patri-
moniali e non patrimoniali, neJla misura che verra ritenuta secondo giustizia; e) il
tutto, in ogni caso, oltre rivalutazione monetaria da determinarsi in base agli in-
dict Istat dall’evento al soddisfo ed oltre al danno da ritardo, ovvero lucro cey-
sante, da liquidarsi sotto forma degli interessi, da determinarsi pella misura per-
centuale che verra ritenuta secondo giustizia, anno per anno sulle somme via via
rivalutate dall’events al soddisfo essendo Iistante un abituale risparmiatore, che
reinveste il proprio denaro secondo e pia altuali @ convenienti forme Ji investi-
mento; ) con vitoria di spese, competenze ed onorari della fase stragiudiziale e
del presente giudizio oltre TVA e CPA con distrazione, ex art. 93 ¢.p.c., in favore
cel sottoscritto difensore avv. Antonic Racanicehi, che ha anticipato le spese e
non ha riscosso gli onorari da liquidare con le maggiorazion i legge per assi-
stenza plurima e spese generali, ex artt. 5, 4° comma e 15 D.M. 5/10/94 n. 585",

SYOLGIMENTO DEL PROCESSO
1.- Groorag R.G. &L 45021 /04,
L1~ Con distinti atéi di citazione, tutti regolarmente notificati, il sig.

. citd dinanzt questo Tribunale Axa Corporation Solutions Assicurazioni
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spa bease Plan talia s.pa., 1a sigora Marina Barone, Assitalin - Lo Assicurazid®
ni d’talia s.pa. ¢ 1 8ig i Ruggiero ¢ Giovanni Batfista Luca {di seguite solo Gio-
vanni Battista) Martire per sentivli condannare, in solido fra loro o aascuno per
quanto di ragione, al risarcimento di tuthi 1 danni patiti il{ conseyuenza delling-
dente stradale occorsogli il giorno 24 febbraio 2002 alle ore 20,15, Dedusse "atio-
re che: viaggiava come trasportato, indossando il casce protettive, sul motoveico-
lo Honda targato AC9(826, i proprietd di Ruggicro Martire ed assicurato con
Assitalia; il conducente Giovanni Bathista Martire percorreva, ad clevata velocita
¢ senza mantenere la propria destra, Via Casal Morena, strada ad unica carreg-
giata nel territorio def comune di Roma, a doppio senso di marcia; giunto all’al-
tezza dell’area i sosta di fronte al numero civico 68, il motoveivolo entrd in cudli-
sione con Vautovettura Fiat Brava targata BC 258 MT, di proprieta della Tease
Plan asgsicurata da Axa ¢ condotta dalla Barone, che, proveniente dalla opposta
direzione e nell’intento di svoltare a sinistra per raggiungere "area di sosta, ave-
va gccupato, in posizione obliqua rispetto all’asse stradale, la semicarreggiata di
pertinenza del motoveicolo, Dal disastroso urto fra § due mezzi, 'attore aveva ri-
portato gravissime lesioni personali (trauma cranio-facciale, trauma toracico,
fratture costali multiple, rauma plurifratturativo della gamba sinistra, complica-
to da lesione dell’asse vascolare}, cui erano seguiti postumi permanentd, stimati
nel 75% dell'integrita psico-fisica, incidenti anche sulla sua capacita favorativa
specifica di tecnico informatico, tanto da essere rimasto disoccupato {dopo i sini-
stro, infatti, TFS - Tele Sistemni Ferroviari, ente al quale dal luglig 1999 prestava la
sua opera di consulenza diretta, non gli aveva rirutovato il contratto di coliabora-
zione); le conseguenze dell’incidente, inoltre, pregiudicavano pesantemente fa
sua vita famijliare e di relazione. A fromte di tale gravissima situazione soltanto
Axa ghi aveva versato, il 22 gennaio 2003, la sormma di € 20.600,00 a ttojo i ac-
conto,

[ attore, ritenendo la condotta delle societa assicuratrici contraria ai fondamenta-
Ii principt di correltezza & buana fede nei rapporti ubbligatori, dichiart altresi di
agire, surrogandosi nei diritt degli assicurati ex art. 2900 c.c., per far accertare, in
caso di eventuale incapienza dei massimali di polizza, la wmla gestio di Axa e As-

sitalia, con conseguente loro condanna per tutte le somme eccedenti.
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1.1~ Intervenne volontariamernte nel gindizio la sigra , Contuge
del 1 agendo in proprio e nelfla qualita di genitore esercente la potesta
sulla tiglia minore ! , per ottenere il risarcimento dei dannd rifless
che entrambe avevano patito in conseguenza del sinistro.

1.2.- Axa si costitel sostenendo, per un verso, che la responsabilita del simistro era
da ascriversi esclusivamente o, quanto meno, prevalentermente all'imprudente
condotta di guida del Martire; per altro verso rilevd che 1 postumi perrnanenti
famentati dall‘attore erano conseguenza non solo Jdell’incidente, ma anche degli
erTori terapeutici commessi dai sanitari dell’ospedale “San Giovanni” ddi Roma,
ove il . era stato curato. Quanto al primo aspetto, osserva che mentre la
sigra Barone aveva osservato le regole di comportamento prescritte dal codice
della strada per operare la svolta a sinistra {effettuata in corrispondenza della li-
nea tratteggiata di mezzeria, dopo aver accertato 'assenza di veicoli provenienti
da entrambi i sensi di marcia ed azionato i dispoesitivi luminoesi), non altrettanto
poteva dirsi del Martire, che, percorrendo la strada ad elevata velocita e ai centro
della carreggiata, non si era avveduto dell’'automobile gia in fase di svolta. Quan-
to alla responsabilita del nosocomio dedusse che il - sottoposto a coma
farmacologico prolungato per procedere alla ricomposizione delle plurime frat-
ture riportate - fu costretto ad una lunga immobilizzazione, che, in assenza di
opportune manovre di mobilizzazione passiva, ebbe un ruolo determinante nella
ctiopatogenesi della calcificazione dei tessuti molli periarticolari delle grandi ar-
ticolazioni degli arti superion: ed inferjori, cansa dei pustuiid lamentati.

La convenitta contestd lnolire la mancata quantificazione del danno da parte del-
Fattore, la suissistenza della responsabilita solidale con I'vspeddale “San Giovan-
ni”, la fordlatezza delle domande inereiti Ja mala gestio. Chiese, infine, che T'A-
zienda ospedaliera “San Giovanni - Addolorata™ (nella cul struttura organizzati-
va rientrava Pospedale “San Gigvanni”), prontamente chiamata in causa, fosse
condanna al risarcimento del danno patito dal copseguente all’errore
professionale dei mecdicl suol dipericlenti.

i contenuto équivalente, compresa la chiamata in causa dell’ Azienda ospedalie-
ra “San Giovanni — Addolorata”, furono le argornentazioni della Lease Plan, che,

avendo concesso alla Legrand ltaliana s.p.a, la disponibilita della vettura Fiat

I3
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Brava in virtd di un contratte di “noleggio di lungo periodo”, cocept d suo difelto
di legittimarzione passiva,

Spiegh quindi intervento volontarto Legrand laliana, sostenendo o medesime
ragioni difensive di Axa, eccezion fatta per fa chiamata in causa dell’ Azienda o-
spedaliera "5an Giovanni - Addolorata”.

La convenuta Marina Barone - rilevando che per i medesimno sinistro pendeva
altro giudizio promosso dai stgg.ri Martire net confronti suoi, della Legrand lta-
lana quale utitizzatore della vettura e della Axa quale assicuratore per la respon-
sabilitd civile -~ afferma la responsabilita esclusiva o, al pify, prevalente della von-
dotta di guida del Martire nella determinacione de} sinistro. Egli, infatt, uscito
da una curva percorse a velocita elevatissimna, nonostante la ridotta visibilith e -
secondo quanto da lui stesso affermato nell’altro gindizio - la densita abitativa
della zona e la presenza di fermate dei mezzi pubblici e di atizaversamenti pedo-
nalt, il breve fratto rettilineo di circa 100 metri che lo separava dal puntoincuila
Fiat Brava stava svoltando; inoltre, non risultava essere in possesso della patente
di categoria A, necessaria per condurre il potente motoveicoio alla guida del qua-
le si trovava. Chiese, dunque, il rigetto della domanda.

1.3.- Ruggiero e Giovanni Battista Martire risnasero contumaci.

Tardivamente costituitasi, Asgsitalia - assicuratore del motoveicolo - respinse
I"addebito di responsabilitd al conducente del mezzo, ritenendo ascrivibile sol-
tanto alla Barone la causazione del sinistro. Contestd altresi le domande di parte
attrice riguardanti I'asserita mala gestio. '
1.4.- 17 Azienda ospedaliera "San Ginvanni - Addolorata®, chiamata in causa da
Axa ¢ da Lease Plan, si costitul respingendo ogni adilebitn di respongabilita dei
postumi lamentati dall’attore ai medici suoi dipendenti, Sostenne, in particolare,
che: per tutto il pericdo durante il quale fu ricoverato neila sua struttura, come
risultava dalla documeriazione sanitaria, il non presentava alcuna for-
ma di anchilosi, né i limitazione funzionale dei cingoli articolari, né deficit moto-
ri degli arti superiori o inferiori; contrariamente alle affermazioni dei chiamanti,
it paziente venne sottoposto a fisiotevapia passiva; il 20 aprile 2002 il paziente, su
sua espressa richiesta ¢ contro il parere dei sanitari, fu dimesso dall’ ospedale, per

esgere ricoverato presso Ja casa di cura ¥ Aurelia Hospital”. Affermando che i me-
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" dici suoi dipendenti avevano corrcliamernte trattato il pazients - giunto in condi-
zioni fisiche assai precarie - ¢ che non era tenuta atfatto a rispondere dell’operato
dei sanitarl di altre strutture, I'Azienda ospedaliera chiese il rigetio delle doman-
de contro di essa propoesta; in via subordinata chiese di essere manlevata da Assi-
talia ~ Lo Assicurazioni d'italia s.p.a. e da Cattolica Assicurazioni s.p.a., con le
quali aveva concluso chistinti contratti di assicurazione per la responsabilita pro-
fessionale dei suot dipendenti.
Mentre Cattolica Assicurazioni, intervenendo volontariamente, dichiard di essere
pronta ad cnorare il contratto Jdi assicurazione, Assitalia - costituitasi all’esito di
chiamata in giudizio - eccepi I'inetficacia del rapporto, perché relative a periodo
anteriore a quello in cui sarebbe insorta Ieventuale responsabilita dei medici
dell’ospedale “San Giovanni”; nel merito, oppose inoltre it Hmite indennitario del
massimali di polizza e contesto la sussistenza delia responsabilita dell’assicurata.
1.5.- Chiamata in giudizio dall’attore e dall’intervenuta , sul presuppo-
sto che avesse incorporato Legrand Ttaliana, BTicino s.p.a. si costitul deducendo
il suo difetto di legittimazione passiva, essendo Legrand ltaliana soggetto giuri-
dico da essa completamente autonomo e distinto.
2. - Glunizio R.G. N. 50094/ 04.
2.1.- Con atti di citazione regolarmente notificati 1 sigg.ri Ruggiero e Giovanni
Battista Martire, rispettivamente praprietario e conducente del motaciclo Honda,
.convennero la sig.ra Barone, Legrand Ttaliana e Axa per la condanna solidale al
rvisarcimento dei danni patiti al veicolo e alla persona a seguito del Sinistro de guo.
Dedusserc ghi atteri che mentre it conducente del motociclo procedeva all'interno
della sua corsia di marcia, a velocita moderata stante-la presenza — in quel tratto
di strada, reitilineo ¢ pianeggiante ~ di fermate di autobus e di attraversamenti
pedonali, la Barone inizié la manovra di svolta sulla sua sinistra, per raggiungere
Yarea di parcheggio antistante il civico 68, senza dare la dovuta precedenza al
motociclo e tagliando diagonalmente la strada: nonostante la manovra {'emer-
genza posta in esacre dol Marlive, lo scontro fu inevitabile ¢ coinvolse la moto
aella parte anteriore ¢ lungo la flancata sinistra, Giovanni Battista Martire riportd
lesioni personali, con esiti di natura permanente incidenti sulla sua integrith psi-
co-fisica e inabilita temporanea ed anche il mezzo rimase danneggiato. Axa, no-
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nostante ripetute richioste, st imitd a versave la somma di € 1L.EOO,GY, senza mdl zw
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cazione del criteri segaiti per la sua quaniificazione, né dellimpyrtazione

2.2« La Barone, rimarcala la diversa versiong della dinamica del sinistro proposta
dal , espose le stesse argomentazioni svolte nell’altro giudizio, al qualc
chiese la riunione.

Legrand ltaliana ¢ Axa st costibnitono eccependo la nuliith dell’atto di citazione
per indeterminatezza del guantum della domanda; chiesero anch’esse la riunione
dei due giudizi e nel merito ricostruirono I'incidente deducendo esclusiva o,
almeno, prevalente responsabilita del conducente del motociclo, del quale misero

in evidenza anche il contributo colposo ai sensi dell’art. 1227 c.c., rilevante at fini

N T T R S F A S S LT s TR A A I R e

della gquantificazione del danno da lui famentato; ritnarcarono altresi che Axa,
versando a favore del proprietario del mezzo, la somma di € 1.800,00 aveva sod»
chistatte ogni sua pretesa.

Axa, inoltre, propose domanda riconvenzionale contro gli attori per ottenere - at-

oo 2 Rt ot KRR Sk L) # it

tesa la responsabilifad esclusiva o quanto meno prevalente di Giovanni Battista
Mastire ~ il rimborso, anche parziale, dell'importo di € 2,.932,38 versato a Lease ~,
Plan, proprietaria della Fiat Brava, a titolo di indennizzo in esecuzione della po-
lizza “kasko”. Inoltre, chiamd in causa il . ela ai find delia ri-
duzione proporzionale dei diritt del denneggiati in caso di risarcimento superio-
re alle somme assicurate, ai sensi dell’art. 27 della legge 24 dicembre 1969, o, 990.
2.3.-1 sig.n e si costituirono chiedendo il rigetto dell’avversa
dormanda e disconoscendo la conlormita agli originali della dogumentazione pro-
dotta, nonché ["autenticita delle scrithure e delle sottoscrizioni della controparte.
3o LATTIVITA ISTRUTTQRIA E LE CONCLUSIONI DELLF PARTL

Riuniti 1 due giadizi, con le memorie ex art. 183 cp.c. le parti hanno ribadito 1o
proprie argomentazioni. Inoltre, ¥ Azienda ospedaliera ha contestato Mnefficacia
del rapporto dedotta da Assitalia, rilevando che il fatto dal quale avrebbe avuto
origine ia asserita responsabilitd professionale del suoi dipendenti si era verifica-
to nel pariodo di vigenza del rinnovo della polizza assicurativa. Axa, a sua volta,

la contestato estrema genericitd e dedotto, comunqgue, Uinfondatezza del disco-

noscimerdo di documentazione, scritttire e sottogeriziond effettuato dal & )
dalla i; ha altresl evidenziato la carente quantificazione dei danni richie- !
16 .
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sti, In particolare per non avere i e Gigvanni Batlista Martire specificato
se, por il sinistro de que, abbiane fruito Jdi prestazioni di enti assicuralivi e previ-
Jdenziall
La fase istrutoria € stata svolta con assunzione di copiosa documentaziong e di
prove orali, nonche ¢on svolpimento di consulenze tecniiche Jufricio madico-le-
gali sulle persone del . e di Glovanni Battista Martire,
Nel corso del givdizio Axa ha versato all’altare, in parte spontaneamente e in
parte in esccuzione dell’ordinanza dJel 6 ottobre 2006 emessa ex art. 24 1 990/69,
ta complessiva somma di € 455.000,00. Anche Asgsitalia, in esecuzione dell’ordi-
nanza i pagamento della provvisionale, ha versato ali’attore la somma di €
75.000,00.
Infine, la causa & stata trattermta in decisione sulle conclusioni in epigrafe tra-
scritte, previa concessione dei termini di cai allart. 190 c.p.c. per lo scambioe delle
camparse conclusionali e delle memorte di replica.
MOTIVI DELLA DECISIONE

1.- QUESTIONT PRELIMINARI,
Occorre innanzi tutto affrontare le questioni di carattere processuale.
1.1.- Va in primo luogo revocata la dichiarazione di contumacia di Assitalia, tar-
divamente costituitasi nel giudizio R.G. n. 45021.
1.2- ¥ da considerare, poi, senz’altro ammissibile I'intervento autonomo spiega-
to dalla sig.ra , coninge del” . in proprio ¢ quale genitore
esercente la postestd parentale sulla figlia minore ! Intatti, la

intenude {ar valere nel giudizio introdutiv dal marite un proprio diritto,
relative all’ oggetto (risarcimento del danno) e dipendente dal titolo {responsabi-
litx aquiliana da circolazione stradale) in esso deditto. Bd & pacifico che ricorio-
no i presupposti per Uintervento di cui alf’art. 105, primo comma, c.p.c. allor-
yuando nel giudizio instaurate da ane o da aleuni soltanto dei danneggiati inter-
vengano altri danmeggiati, realizzandosi cost in via successiva quel litisconsorzio
fra tutti che si sarebbe potuto realizzare gia inizialmente, al sensi cell’art. 103
c.pc (Cass. 31 maggio 2005, n. 11609; 21 Inglio 2000, n. 9566).
1.3.- Vanno a questo purnito esaminate le eccezioni di difetto di Jegittimazione

passiva, sollevate - con diverse argomeéntazioni - da Tease Plan ¢ BTlicino in rela-
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ra Fiat Brava. Risulta dalla docamentazione in attt che al momento del sinistro
Uautomobile, Ji propricta dufle Lease Plan, in virtd di un contratto di "noleggio
di tungo periedo” era nella esclusiva disponibilita della Legrand [taliana, che a-
veva provveduto a stipulare i contratto di assicurazione per la responsabilita ci-
vile automaobilistica con Axa. Occorre in proposito rilevave che il rapporto con-
trattuale fra e parti non & riconducibile, né assimilabile alla fattispecie del feasing,
per cui & improprio il richiamo operato - sia pure per analogia - dalla Lease Plan
alla disposizione dell’art. 91, comma 2, del codice della strada, secondo il guale
“ai fini del risarcimento dei danni prodotti w persone o cose dalla circolazione dei veicoll,
il focatario & responsabile in solido con if conducente ai sensi dell’art. 2054, terzo comma,
dei codice civile” {circa la riferibilith di tale disposizione solo al leasing, ma non ad
altre forme i locazione e la conseguente responsabilita delli‘utilizzatore del vei-
calo, anziché del concedente, cfr. Cass. 25 maggio 2004, n. 10034}, Ne consegue

che, in applicazione dell’art. 2054, terzo comma, c.c. responsabile dei danni dert-

che netla fattispecie & pacificamente Lease Plan, il quale correttamente ¢ stato ‘K‘ '

convenuto in giudizio ai sensi dell’art. 23 1, 990/89.

Non risulta invece che BTicine avesse alcuna relazione con la vettura; né pud
considerarsi dimostrata "allegazione dell’attore circa l'avvenuta fusione
per incorporazione di Legrand Mtaliana in BTicino: a tanto si oppongono sia Uin-
completezza e 'assoluta carenza di antenticita della visura camgrale prodotta sia
Iavvenuta costituzione ¢ partecipazione al gindizio della Legrand Naliana quale
autonono soggetio di diritto, evenienza i certo non verilicabile, alla stregua
dell’art. 2504 bis, comma primo, c.c., che trasferisce alla societa incorporante dirit-
ti, obblighi e rapporti, anche processuali, anteriori alla fusione, lacenti capo alle
societa partecipanti alla fusione. Pertanto, 'eccezione va accolla,

1.4.- L'eccezione di nullita dell’atto di citazione promosso Jdat sigg ri Martire, sol-
levata da Axa e Legrand Haliana per indeterminatezza della domanda sotto il
profilo dell'omessa indicaxione delle voci di danno richieste ¢ quantificazione

delle stesse, non & fondata e va respinta.
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" Infatt, ancarché non siano stali quantificali, | daoni sono stati enunciati nelle lore

components essenziali: il sig. Ruggliero Martive, proprietario del matociclo, chie-
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de il risarcimento dei dannd riportati dal mezzo, mentre i sig, Giovanni Battista
Martire richiede il ristoro Jdei danni patiti alla sua persona.
. 1.5.- Deve ufine ritenerst assolutamente incfficace sul pilano processuale, ¢ percio
f improduttivo degli effett? indicati negli artt. 2712 ce. e 215 cp., il disconosci-

nento - operato dal e dalla - della conformita agli originali

wrepyom b aan

della documentazione, dell’autenticita delle scritture ¢ delle sottoscrizioni pro-

[ -

dotte della Axa. L'eccezione, infatti, ¢ per un verso connotata da assoluta generi-
cita {i disconoscenti non hanno indicato a quali documenti, scritture e sottoscri-

zioni abbiano inteso csattamente riferirsi) e, per altre verso, di contenuto aftatto

e

irrifevante (ove i disconoscenti, richiamando tutta la documentazione, tutte le

sottoscriziond e tutte le scritture prodotte dalla controparte, abbiano invece volu-

H

to esprimere una mera contestazione di stile).
2.- DINAMICA E RESPONSABILITA DELL INCIDENTE STRADALE. .
Sulla base del rapporto per Vincidente stradale, redatto dai vigili urbani di Roma,

delle fotografie ad esso allegate, delle dichiarazioni dei conducenti dei due veico-

li cotnvolii e degli agenti di polizia municipale intervenuti per i rilievi di istituto,
¢ possibile ricostruire le rmodalita si svolgimento del sinistro nel seguente modo,

Alle ore 20,15 ¢irca del 24 febbraio 2007 # sig, Giovannd Battista Martice, alla gui-
da del motociclo TTonda “Shadow” VT 750, targato ATY0826, a bordo del quale

¢ra trasportato . percorreva il centro abitato-di Roma in Via

Cusal Murena, proveriente da Via Tuscolana e diretto in Via Anagning; uscito da
- una cyrva volgente a destra rispetto alla sua direzione di marcia, affrontd un ret-
tilinwo di circa 100 inetti. Dall’opposta direzione di marcia proveniva i'autovettu-
ra Fiat Brava, targata BC 258 MT, condotta dalla sig.ra Marina Barone, che all’al-
tezza del numero civico 68, in corrispondenza Ji un‘area di parcheggio, compl
una manovra di svolta a sinistra. Seguendo le rispettive haiettorie, i due mezzi si
urtarona all’interno della corsia percorsa dal Martire, facendo collidere la parte

anteriore sinistra dell’autovettura con quella anteriore ¢ con la flancata sinistra

LRV

del motociclo.

11 fondo siradale era asfaltato e in buone condizioni dif manutenzione; era in fun-
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zone Pifliminazioneg pubibiica ¢ le condizion abmosieriche orng buone. H punto
Jdurto fra i due mezzi era compresoe tra due fermate del servizio di trasporto
pubblico urbano, contrapposte nefle due corsie a poche decine di metri di distan-
za1, in corrisporkienza di un attraversamento pedonale, contraddistinto da area
zebrata.

Non essendo statl individuati testimoni oculari dell'incidente, né avendo i vigili
urbani rinvenuto i1 loce element: ubthi per dedurre le condotte di guida dei due
conducentt (in particolare, tracce di frenata o di scarrocciamento sul manto stra-
dale), 1 solf dat per valutare le responsabilita nella determinazione del sinistro
sono coshituitt dallo stato di quiete det vewcoli e dai danni riportati, corme indicati
nel rapporto del vigili ¢ documentati dalle fotografie allegate. L'autovettura si
trovava all’interno della corsia di pertinenza del motociclo, obliqua rispetto al-
I'asse stradale e direzionata verso {'ingresso dell‘area di parcheggio del numero
civico 68. A seguito dell'urto riporto la rottura completa del paraurti e del cofano

anteriori, det gruppi ottici anteriori, o scoppio del pneumatico anteviore sinistro,

la rottura del parafango anteriore sinistro e della calandra anteriore, oltre la per- !

dita di liquidi. A sua volka il motociclo subi la rottura del motore, dei manuabrio,
del faro e deila forcella anteriori, della marmitta, della sella, del serbatoio, del
carter, delle strumentazioni, dello specchietto sinistro, della pedalina, del pog-
giapiedi e del parafango posteriori, nonché abrasioni su tutta la parte laterale de-
stra. Avendo avuto luoge lo scontre all’interno della corsia di pertinenza el
Martire ed essendo localizzabile il punto d'urto fra i duce mem‘:i nella parte ante-
riore sinistra dell’ autoveltura v in quella anteriore e laterale sinistra del motoci-
clo, attesa anche Uingente quanlila ed entita dei danni riportata dai due veicoli,
quale emerge dalle fotografie in atti, & ragionevole affermare che entrambi i con-
ducenti non osservarono i:a regole di circolazione prescritte dal codice della stra-
da, né quelle defla comune prudenza.

Infalti, la Barone - per compiere la manovra di svolta a sindstra -~ avrebbe dovuto
attenersi alle prescrizioni dell’art. 154, commi 1, 2 e 3, del codice della strada: a)
assicurarsi di poter effettuare la manovra senza creare pericolo o intralcio agli al-
tri utenti della strada, tenendo conto dells Joro posizione, distanza e direzione; b}

segnalare con sufficiente anticipo la sua intenzione con gli indicatori luminosi di
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dircziong; ¢ accostarsi il pin possibile all‘asse della carreggiata, Inoltre, poiche la
sua tratelloria avrebbe inevitalilmente intersecato quella del veicolo antagonista,
avrebbe dovuto vsservare anche la preserizione dell’art. 145, conuna 2, del codice
detla strada e dare la precedenza al motociclo, proveniente dalla sua destra. Da
ultima, come regola di generale prudenga, considerato che aveva una visibilita di
<irca 100 metrt (distanza alla quale la strada presentava una curva), la Barone a-
vrebbe dovuto evitare Ji aziare la svolta ove avesse avvistato un altro mezzo
provenire in sensa contrario: data la larghezza della corsia che stava attraversan-
do (pari a 3,1 melri seconde le rilevazioni dei vigili urbani), anche qualora fosse
ripartita da fermo la vettura aveva tutto il tempo di completare la manovra senza
danno per alcuno se effettivamente non sopraggiungeva alcun altro veicolo a di-
stanza inferiore al 100 metri di visibilita libera.

La dinamica dell'incidente depune inequivocamente per ['inosservanza (o la non
completa osservanzal di tali norme di comportamento.

Quanto al Martire, la gravitd dei danni riportati non solo dai mezzi, ma soprat-
tutte dalle persone coinvolte nell’incidente (v. diffusamente infra) non lascia spa-
zio a dubbi in ordine al mancato rispetto delle norme del codice della strada ri-
guardanti la velocita {art. 141, commi I, 2 ¢ 3, in particolare}. La velocita di mar-
cia del motociclo, infatti, si & rivelata affatto inadeguata alle circostanze di tempo
(ora netterna) e di luogo (centro abitako, presenza i un attraversamento pedona-
fe & di ben due fermate di mezzi pubblici ai lat della carreggiata, a brevissima di-
stanza 'una di fronte ali’altra, uscita da una curva e imbocco i un rettilineo) e
comungue tale da non consentire I'arresto tempestivo del mezzo entro 1 limid del
suo campo visivo. Del resto, le dichiarazioni rese dai conducentt dei due veicoli
antagonisti in sede di interrogatorio formale (il Martire non si sarebbe accorto
della manovra dell’autovettura; la Barone non si sarcbbe accorta del sopraggiun-
gere del motocicle) depongono per Velevata velocith della moto: diversaments, lo
scontro non avrebbe avuto fuogo o, comunque, non avrebbe avuto le devastanti
conseguenze verificatest.

Sul pianc della comune prudenza va inoltre rilevato che il Martive aveva conse-
guito la patente di tipo A, che abilita alla conduzione di motocicli come quelto in

questione, da meno di due mest (circostanza accertata mediante esibizione della
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Essendo dedisamente ancora inesperto, i Martive avrebbe dovute, secondo i
principio di comune buon sense, guidare i motaciclo con ta massima attenzione,
sicuramente superiore a quella in concreto prestata.

Nonostante e considerazioni appena svolte indocano a ritenere responsabili del
sinistro entrambi i conducenti, poiché non & possibile accertare compiutamente fe
ispettive condotte di guida (in particolare, se la Barone compi la manovra im-

provvisamente all’approssimarsi del motociclo @ quale era la traicttoria di marcia

i quest’ultimo allinterno della sua corsia} orkle poter stabilire 'ssatta sequenza
causale dell'incidente e quindi graduare in conereto Uentita delle loro colpe, non
resta che applicare la presunzione di pari responsabilita prevista dall’art. 2054,
seconda comma, c.c.. B infatti noto che tale presunzione ricorre sia quando ¢ in- 1
certoy il grado di colpa attribuibile ai diversi conducenti, sia quando non @ possi- !
bile individuare il comportamento specifico che ha causato il danno, cio# la se-
quenza causale del sinistro (Cass. 25 luglio 2008, n. 20439; 17 dicembre 2007, n.
26523; 9 gennaio 2007, n, 195). Peraltro, anche ove sia accertata in concreto la col- ° ;

pa di uno dei conducenti, la presunzione ex art. 2054, secondo comuna, ¢.c. posta

a carico anche dell’altvo pud ritenersi superata solo accertando in concreto se
quest’'ultimo abbia o meno tenuto una condotta di guida irreprensibile (Cass. 16
maggio 2008, n. 12444}, condizione che non ricorre nei case di specie.

A= [LTRATTAMENTO SANITARIO DEL PRESSQ LOSPEDALE “SAN GIOVANNI.
Sostengono Axa, Lease Plan e Legrand Haltana che le gravi {:‘?n&c:gucmz{z PEICH-
fisiche lamentate dal - che non & pit in grado di mantenere una prolun-
gata stazieng erelta, puo deambulare solo con Yaiuto di starnpelle, & fortemente
limitato nel movimento di tutti gli arti ¢ pon pud compiere aulonomamente gli
atti ordinari della vita quotidiana - siano dovute non solo al sinistro stradale, ma
anche alle cure improprie che gli furono praticate dai sanitari dell’ospedale “San
Glovanni”, Cid in quanto il medico fiduciario incaricato dalla societa assicuratri-
ce di visitare attore (prof. Silvio Merli) ha espresso il parere che l'immobilizza-
zione prohmgata durata circa un mese ~ soprattutto nel periodo di sedazione far-
macologica, necessariamente imposta dalle condizioni del paziente dopo il primo

intervento chirurgico d’urgenza per il trattamento della lesione vascolare all’arto
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inferiare sinistro - cbbe “certamente 1 riolo predominante nell chivpatogenest delle
caleificazioni dei fessuti molli perisrticolart delle grandi articolaziont degli arit superiori
ed iferiory, specialnente se of pazignie non é slato sufficienteniente né correitamente mn-
bilizzato passivanente von sedufe di fisioterapia che avrebbero quantto menn polute Hit-
faye lp conseguenze delly immobilizzazione da coma™(p. 7 della relazione del prof.
Merli).

Per accertamente di tale profifo @ stata svolla una consulenza medico-legale, se-
guita da chisrimenti alle osservaziont critiche mosse dal consulente di Axa. E' i-
nolire opportuno precisare che al consulente d'ufficlo, dott. Carlo Blasucci, & sta-
to posto anche uno specifico quesito riguardante "eventuale incidenza del com-
pertamento del nella determinazione dei danni famentati. Risulta infatti
dalla cartella clinica del ricovero presso Fospedale che Vattore, per libera scelta
legata ai suoi convincimenti religiosi, rifiutd di sottoporsi ad emalrasfusion, in-
dispensabili per ulteriori interventi chirurgici necessari al trattamento delle sue
precarie condizioni; risulta inoltre che egli volle essere dimesso in data 20 aprile
2002 contro 1l parere dei sanitari.

3.1.- Il consulente d"ufficio ha rilevato che il & portatore di “esili 4F trau-
ma cranfo-fucciule con feriin lacers al vollo consistenti in cicatrice costituente dauno fi-
sionorco; esift di lrauma toracico con fratture costali multiple a destra e conseguente
versamenio plenrice binterale [ratfato con drenaggie ed in atio loracoalgie € dispuen aght
sforzi; esitf di branma arte inferiore sinistro con fratture del collo del fornore, della diafisi
femorale ¢ della tibin e perone con consegienii lestoni neura-vascolart €onsistenii in grave
deficit motorio dell’arto; successton perforazione gastricn tratala chirurgicumente ¢ gra-
e avepnia; caleificazion polidistretheli che hanne Droestifo le articolazioni deghl arti su-
periori ed inferiori”. Dopo un periodo di inabilith temporanca di quindici mesi, le
condizioni fisio~psichicle del - clie attualmente & sogpello al “semiblocco
articolare dei yunliro artt”, condizione che gli “impone ng assislenza sub-continua da
parte di ferzi” ed & “quasi del tutlo incapace di espletare lavoro proficue” —~ i sono sta-
bilizzate, con postumi permanenti pari al 70%.

Ritiene il dott. Blasucci che ety Ie mermomazioni primarie ¢ le conseguenze délle stes-
€ sona necessavimuenle riconducibii al sinistro stradale”, mentre 1 trattamentd tera-

peutici somministrati all’attore sono-stati “praticati seconde scienza e cosclenza” e
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“won hunno muggiorato { darid” yiportati dal nell’incidenie; non é dunque
ravvisabile alcuna responsabilitd professionale dei sanitari dellospedale “San
Giovanni”, che hamo rispettalo “i profocelli previst!”, anche in considerazione del
tatto che “le graol lesiond riportate da periziande impornevano wm soluzione clifnrgica
Ai elevala preparazione tecnica vist la difficoltd di risoluzione degli specifici problemi”.
in particolare, il consulente d“ufficio spiega che la para-osten-artropatia neuroge-
na {artopatia ossificante o calcio-ossiticante) che affligge V'attore, e che ¢ Ja causa
predominante deill’enorme invalidii residua riscontrata, & una patologia osser-
vabile nelle lesioni midollari cervicali o dorsali, nelle lesioni cerebrali, nelle lesio-
ni nervose periferiche, nei traumd articolari cui fa seguito una mobilizzazione
passiva; questa patologia si instaura precocemente (mesi ¢ talvolta anche setti-
mane datla lesiope causale} e la sua etiopatogenesi ¢ sconosciuta, anche se ven-
gona in particolare considerazione la decalcificazione delle epifisi articolari, di-
sfunzioni circolatorie degli arti pavalizzati, traumi o microtraumi articolari e pa-
ra-arlicolari. Non esiste una vera e propria terapia preventiva, ma solo un trat-
tamento adiuvante per prevenire la formazione di osso ectopico, basato su far-
maci {antinfiammatori non steroidei o difosfonati) e trattamenti strumentali (ra-
diazioni ionizzanti a basso dosaggio): si tratta, comunque, di terapie ancora allo
stadio sperimentale. Pertanto, secondo il consulente d'ufficio, le calcio-ossifica-
zioni prodottesi nell’attore non potevano essere affatto prevennte; [attivita fisio-
terapia ~ praticata comunque sul paziente a partire dal 13 marzo 2002, come ri-
sulta dalla cartella clinica - non avrebbe avuto esiti risclativi, poic’hé “ it Kivesi-
terapia passiva a volke & concausa di calcio-ossificazioni”. In ogni caso, conclude sul
punto i dott, Blasucel, 1 bloccit arlicolari ... seno dovuldi .., alla ineliuttabilita della
patologia ossificartte che kn investity 1l perizionde (dovuta anche ad una predisposizions
genetica ad pimmalare)”,

[ntine, il consilente d"ufficio esclude che il rifiute del paziente di sottoporsi a tra-
sfusioni di sangue e aghi interventi chirurgici proposti {intervento ortopedico di
riduzione chirurgica della frattura det femore ed intervento di ricostruzione del-
Farea di esposizione ossea del terzo mediale della Hbia) abbia inciso negativa-
mente sull’esito del trattamento praticatogli ed esclude altresi che ne abbia co-

munque ridotto {'efficacia.
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3.2~ Tali conclusiont sone state oggetto di critica da parte del dott. Plerfranwco A-
feandri, consulente tecnico dj Axa.

Questt sostiene che nell’operato dei sanitari dell’ospedale “San Gilovanmi” siano
riscontrabili “complessive inadegualezze nssisienziali” per fronteggiare “una passibile
complicanza nota guale I calcificazione cterolopica”, che ricorre soprattutto in “pa-
zienti con traumi cranics ofo stati di coma ¢fe ventilazione assistit o/o fmmobilita” (stato
comatoso, ventilazione assistita e immobilita erano condizioni nella quali versava
il " per quast intero ricovero presso la struttura chiamata in causa). In
particolare, richiamando specifica bibliografia medica il dott. Aleandri, pur rico-
nuscendo che & ignota 'etiopalogenesi della malattia, ritiene che la terapia far-
macologica ¢ riabilitativa di un paziente politraumatizzato ¢ ricoverato in terapia
intensiva sia certamente utile per prevenire i danni da immobilizzazione, fra cui
le para-osteopatie: diversi autori, infatti, concordano sulla necessitd di una fre-
quente mobilizzazione passiva graduale, senza mai arrivare alla soglia del dolo-
re, e sui frequente allineamento posturale {almeno ogni tre ore} del paziente,
nonché sulla somministrazione di adeguati presidi fanmnacologici. A sostegno
delle sue argomentaziond, i} consulente di parte fa inoltre notare che il ‘
che non aveva riportato alcun trauma agli arti superiori, & tuttavia stato colpito
<a para-osteopatia anche alle spalle e ai gomiti.

Ancle la valutazione della condotta del paziente é stata criticata dal dott. Alean-
dri, perché la condizioune di anemia ~ derivante dal rifiulo delle irasfusioni di
sangue - & importantd “ per un aspetto non rilevate dal CTU, vssia She le lteraziont di
ossigenazione con i profrarsi di una venkilazione arfificinle possono contribuire al deter-
minismo delle calctficazioni eterotupiche” .

Alle osservaziond del consulente di parte il dott. Blasucei ha ceplicato deducende
che: i} la terapia fisiatrica venne praticata nel modi e net tempi debity; if) la tesi
della mobilizzazione passiva precoce del paziente non & unanimemente condivi-
sa, poiché moiti la ritengono invece causa o concausa di formazioni di calcifica-
zioni para-asteo articolari; iii) 'esecuzione di particolari fisioterapie (il pia delle
volte non praticabile su pacienti politraumatizzalti perché allamente sensibili al
dotore) e fa somministzazione di farmaci non danne risuliati né certi, né attendi-

bili, come dimostra la pratica ospedaliera; iv) le para-ostec-artropatie non sono
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direliamente conseguenti a trawmi diretti sulle arlicolaziony; v) 1 cifiuto delle tma
stusiond di sangue per motivi religiosi ¢ fatte Ji per sé non censurabile.

3.3.- Le conclusioni del consulente d'ufficio - opportunamente retiificati o conso-
lidati alcunt passaggi logici delle argomentazioni sulle quali si basano - sono sen-
z'altro condivisibili e possono essere poste a fondamento della decisione,

Innanzi tulto va rilevato che, allo stato attuale delle conoscenze scicntifiche, si
ignora 'eliopatogenest delle para-osteo-artropatie: su tale punto il consulente
d'ufficio e quelle di parte concordanoe picnamente,

In secondo luogo, non esiste oggl ¢ non esisteva all’epoca dei fatti {febbraio-mar-
20 2002) un protocallo terapeutico per il loro trattamento univocamente, o quan-
to meno in prevajenza, riconosciuto dalla comunitd medica. A questo proposito,
infatti, non pud mancare di rilevarsi come parte della bibliografia citata daj dott
Aleandri & suceessiva ai lattt di causa o, comnngue, anche atlualmente non man-
cano dubbi suzila reale efficacia dei trattamenti proposti, in particolare della fisio-
terapia precoce. Il consulente d'ufficio evidenzia, infatti, che in una non irrilevan-
te percentuale (16%) dei traumativzati cranici nei quali si possono verificare que-
ste neofonmazioni ossee, pur somuninistrando farmaci e particolari fisioterapie, si
formann comunque ossificazioni para-articolari e porta a conforto della sua af-
fermazione la quotidiana realta di note strutture sapitarie specialistiche romane;
inolire, rileva che la fisioterapia precoce, non sempre praticabile, neppure in for-
ma passiva, a causa defle condizioni del paziente, pud essere essa stessa fattore
che favorisce 'insorgere di calcificazioni ossee. Alla prima argomentazione il
consulente di parte ha replicato ponendo linterrogativo relorico se “futlo quanto
fn discussione, seppur @ successo condizionato, sia stato nells speaifico perseguite”; alla
secanda non ha replicato affatte. Dunque lo stesso consulente di parte per un
verso armette che la terapia proposta & caratterizzata da “shcvesse condizionato”,
cosi spostando la questione dal piano del nesso causale a quello della colpa; per
altro verso nulla obietta circa | dubbi sulla effettiva utilita della fisioterapia pre-
coce. Concludendo su questo punto, e tenendo conto defla circostanza che nei lo-
1o scritti conclusivi Axa, Lease Plan e Legrand haliana hanno riproposto le os-
servazioni del loro consulente senza aggiungere alivo, pare che Ja fondatezza del

ragionamento del consulente d'ufficio non venga meno.
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In terzo luogu, ¢ apportune rfevare che Ia test sostenuta dal consulente di parte
trae origine dalle congsideraziont del prof. Merli (fiduciario dell’ Axa, che sottopo-
s¢ o visita il ) il quale aveya affermato che la projungata immobilizza-
zigne del pazienle aveva avutro di certo un vuolo predominante nell’etiopatoge-
nesi delle calcificaziond dei tessuti molli periarticolari “speciafmente se i pazienie
non ¢ stafo sufficienieriiente né correttamente mobilizzato passtoamente”. 1L prof. Mexli
iputizza dungue che la Hsioterapia praticata dai sanitari dell’ospedate “San Gio-
vanni”, risultante dalla cartella clinica, possa vssere stata insufticiente o non cor-
rettamente eseguita. Tale ipotesi non & stata perd in alcun modo verificata e le
conclusioni che il consulente di parte ne trae circa Ja rosponsabilitd ded sanitari
riposa sul solo fatto che il risulta esscre portalore di para-osteg-ariropa-
tie alle articolazioni degli arti superiori ed inferiori.

Da ultimo, con riguardoe al rifiute alte trasfusioni, non @ pertinente [a valutazione
del consulente d'ufficio (libera scelta del paziente), ma neppure coglie nel segno
l'obiezione det consulente di parte {possibile incidenza di tale rifiuto nella deter-
minazione delle caleificazioni). Infatti, & fuori discussione il diritto di ciascuno di
aon essere soktoposto a trattamento sanitario che non sia obbligatorio per legge
{art. 32, secondo comuna, Cost); si tratta, invece, di stabilire con certezza o conal-
to grado di probabilita se il trattamento sanitario rifiutato dal . " abbia cau-
5aty 0 CONCOTSO & causate e para-csteo-artropatic riscontrate. [ questy sensy, il
dott. Aleandri si imita ad enunctare una mera possibilita {“le alterazioni df ossige-
nazione con il probrarsi di wne ventilazivne artifiviale (durante il corna farmacologico:
n.d.e.) possono contribuire al determinisme delle caleificazioni elerotopiche ], del tutto
insufficiente a determinare la responsability dei sanitari. Il consulente d'ufficio,
dal canto swo, sia pure In termini apodittici, esciude che il rifiuto alle trasfusiond e
ai trattamenti chirurgici proposti abbis “irciso negativamente sull’esito del tratta-
menlo sanitario praticatogli e ... mwenomato efficacia”.

34.- Cid posto, deve eschidersi qualsiasi responsability dei sanitari deli ospedale
"San Giovanni” riguarde ai donm psico-fisici lamentati dal , tango a li-
vello di nesso causale, quanto a livello di colpa,

Sul piane del rapporto causale fra 'omesso o non corretto trattamento terapeuti-

co e postumi permanenti riscontrati, € noto il consolidato indirizzo interpretati-
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vo secanda cui la regola probatoria che discipling il relativo procedimento logi-
co-giuridico & quella della “preponderanza dell’evidenza o <del piz probakile ke
noin>"; ciod a dire la probabilita logica desumibile dagli elementi di conferma Ji-
sponibili nel caso concreto e dalla contemporanea esclusione di possibili elementi
allermativi, B dunque configurabile un nesso causale tra il comportamentoe del
sanitario v il pregiudizio sublto dal paziente, qualora, attraverso un criterio ne-
cessaviamente probabilistico - cioé seconda la probabilita logica desumibite dagli
elementi di conferma disponibili nel caso concreto ¢ dalla contemporanea esclu-
sione di possibili elementi alternativi (cfr,, da ultimo, Cass. sez, un. 11 gennaio
2008, nin. 584, 582, 581 e 576) - si ritenga che opera del professionista abbia cau-
sato O concorso a causare il danno verificatosi eppure, in caso di condotta omis-

siva, se quell’opera, ove correttamente e prontamente svolla, avrebbe avuto serie

ed apprezzabili possibilitd di evitare il darno verificatosi {Cass. 23 setiembre
2004, n. 19133; 4 marzo 2004, n. 4400). i
Nel caso di specie, come si & visto, ¢id non pud essere affermate in relazione alla .
pratica della fisioterapia precoce e del trattamento farmacologico. Né possonoes- * ~- .
sere esclusi contemporanel elementi alternativi, posto che la stessa etiopatogenesi .

della malattia & incerta e vari sono i fattor] ipotizzati. N

Quante al profilo seggettivo, Part. 2236 c.c. limita la responsabilita del professio- -
nista sanitario al dolo o alla colpa grave nelle ipotesi che presentino problemi te-
cnici di particolare difficolt e, In ogni caso, tale lirnitazione di responsabilita at-
tiene esclusivamente all’'imperizia, non all'imprdenza ¢ alla i}&gligenza {v., da
uttimo, Cass. 19 aprile 2006, n. 9085; § luglio 2004, n. 12273; 20 aprile 2004, n.
7454). Sono considerate ipotesi che presentino problemi tecniel di parlicolare dil- :
ficolta i casi che trascendono la preparazione tedia o non sono stabi ancora stu-

diati a sufficienza, ovvero dibattuti con riguardo al metodi da adottare (cfr., in :

tesmini, recenternanto Cass, 29 Juglio 2004, n. 14488, punto 11.3 della molivazio- ;
ne, & 10 maggio 2000, n. 5948). Nel caso de que, ¢ stata rimarcata dal consulente f
d’ufficio, e non smentita da quellc di parte, la eircostanza che non vi & nndvorita i;
© almeno prevalenza di opinioni sulls terapta con cui irattare le para-osteo-artro- i
patie: sulo “diversi nutori”, per usare il linguaggio del dott. Aleandri, all’epoca dei
fatti erano del parere che fosse necessaria una frequente mobilizzazione passiva

;
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/"’C:":el paziente immobilizzato, Steche - eselust dolo ¢ colpa grave, poraltro neppure
adombrati - nell’operato dei sanjtan dell’'ospedale “San Giovannr” nou pud al-
fermarsi sussisteve aleun profilo di cotpa.

3.5.- In conclusione, la domanda proposta da Axa, Lease Plan e Legrand Italiana
nei confronti dell’ Azienda ospedaliera "San Giovanni - Addolorata™ va respinta,
con consepuente rigetto della domanda di accertamento negative del vineolo ¢
solidarieta fra le medesime parti processuali, che reciprocamente le une hanno
formulate contro "altra. Resta inolire assorbita dalla statuizione di rigetto della
domanda principale quella, proposta in via gradata, dt accertamento del diritto
di regresso ex art. 2055 c.c., del pari reciprocamente formulata,

3.6.- Anche le domande di garanzia assicurativa impropria propostle dall’ Azien-
cta ospedaliera “San Giovanni - Addolorata” nei confronti di Assitalia - Le Assi-
curazioni d'Italia s.p.a. e di Societa Cattolica di Assicurazione s.p.a. ¢ le relative
eccezioni difensive restano assorbite dal rigetto della domanda principale formu-
lata Axa, Lease Plan ¢ Legrand ltaliana contro I Azienda ospedaliera.

4.~ 1.A RESPONSABILITA DEI DANNI PATITT DAL

La responsabilitd dei danni riportati dall’attore va ascritta, in
solido Ira Joro, ai soggetti che provocarono il sinistro stradale e a quelli che, per
disposizione i legge, sono obbligatt a risponderne. Pertanto, sono obbligati al ri-
sarcimento dei danni: i} | convenuli Marina Barone ¢ Giovannd Battista Martire in
qualita di vonducent{ dei veicoli e direttamente responsabili dello scontro; ii) Le-
ase Plan ltalia 5.p.a. e Ruggiero Martire quali proprietari consenzienti alla circo-
lazione dei veicoli e percid responsabili af sensi dellart. 2054, terzo comma ce,;
i} Axa e Assitalia quali assicuratori dei veicoli e percid obbligati al risarcimenta
dei danni derivanti dalla loro circolazione ai sensi defl’art. 18 1. 990/ 69. Non pud,
invece, essere dichisrata 1a responsabilita di Legrand ltaliana, soggetto utilizzato-
re della Fiat Brava, in quanto il ron ha esteso {a domanda misarcitoria
nei suoi confronti, ma ha erroneamente chiamato in causa BTicino s.pa., che &
stata ritenuta priva di legittimazione passiva.

Deve a questo punto essere precisato che i sei convenuti vanno dichiarati respon-
sabili di tutti { danni patiti dall’attore, compresi quelli consistenti nella riduzione

delle articolazioni degli arti ¢ della funzione deambulatoria non direttamente di-
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pendente dalla fratlura della garaba sinistra. Infatli, i nesso causale a condotta
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ed evenlo € notoriamente regolato dai seguent principi (cfr., da ultimo, Cass. 10
ottobre 2008, n. 25028): a) un evento & da considerare causato da un altro se, fer-
me restando le alire condiziond, il primo non si sarebbe verificato in assenza del
secondo (teoria della condicio sine gua non); L) all'interno Jdella serie causale, oc-
corre dar rilievo solo a quegli eventi che non appaiono, ad una valutazione 2x an-
e, del tutto inverosimili {criterio della causalita adeguata); ¢} se la produzione di
un evento dannoso € riferibile a pint azioni od omissioni, deve riconoscersi eifi-
cienza causale ad ognuna di esse {principic dell’equivalenza delle cause), ma
Fevento dannoso deve essere attribuito esclusivamente all’autore della condotta
sopravvenuta, se questa risnliti tale da rendere irrilevanti le alfre cause preesi-
stenti, porendosi al di fuori delle normali linee di gviluppo della serie causale gia
in atto (principio della causalita efficiente).

Con riguardo alla fattispecie in esame, la patologia invalidante che ha colpito le

articolaziom del e ne compromette la funzionalitid, nonché contribuisce

ad impedirne la deambulazione autonoma, non costituisce evento del tutto inve-*/
rosimile all'interno della serie causale attivata con I'incidente. Inveré, come rile- ﬁ
vato gia dal prof. Merli e poi ribadito dal consulente o' ufficio e da quelle di par- Q@Q‘S
te, la para-osteo-artropatia articolare del ¢ diretta conseguenza della sua
immeobilizzazione, 4 sua volta resa necessaria dalle condizioni in cui egli versava
dopo il primo intervento chirurgico d’urgenza per il trattamento della lesione va-
scolare riportata all’arto inferiore sinistro. .
Inoltre, il nesso causale fra il sinistro e tuthi i postumi invalidanti rilevati soll’al-
tote avrebbe potuto essere interrotto soltanto dall’accertata responsabiliti dei sa-
nitari che ebbero In cura il 1. Tultavia, come ampiamente esposto al § 3,
tale responsabilila non pud essere affermata.

5.+ [ DANNI RISARCIBILL
[ danni riportati da sono stati stimati dal consulente d'ufficio
nella perdita del 70% dell'integrita psico-fisica, stabllizzata dopo 19 mesi & ina-
bilitd temporanea totale; inoltre la rnenomazione residuata rende V'attore “guasi
del tutto incapace di espletare lavoro proficus”. Mentre Ia quantificazione dei postu-

mi permanenti e dell’inabilitad temporanea @ sostanziaimente condivisa da tutte le
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[:;:rxrti processuali (Uaffermazione del dott. Ateandrd, secondo il quale la condizio-
ne attuale del paziente era gid congolidata dopo sei mesi dall’evento, non & nup-
pure richiamata da Axa e dalle altre parti che hanno assunte la medesima linea
difensiva}, costituisce vgguetto di contestazione Uincidenza delllinvalidita perma-
nente sull’attivita lavorativa. Sostengono, infattl, ie socicta di assicurazione che i
_ che svolge lavoro di natura intellethuale (tecnico informatics), avrebbe
communyue conservato una residua capacita lavorativa specifica; al pity, 1 posturni
permanenti avrebbero tncidenza sulla cenestesi lavorativa, rendende lo svolgi-
mento del lavoro pint usurante di quante sarebbe in condizioni di piena integrita
psico-fisica.
Non sembra possibile condividere tale argomentazione. E fuorxi discussione la
circostanza che 'attore non abbia attualmente Uautonomia personale necessaria
allo svolgimento degli atti della vita quotidiana (atferma il consulente d'ufficio
che “il semiblocco dei gquative arlt impune una assistenza sub-continua da parte i fer-
zi”); & altresi certo che Valtivita lavorativa ripresa fra il 2005 e il 2006 fu interyotta
anche perché egli non era in grado di assicurare la niecessaria presenza sul posto
di lavoro, nonostante la riduzione dell’orario da otto a sei ore giornaliere, e si af-
{aticava nello svolgimento delle sue manstoni (concorde in tal senso la deposi-
zione dei testi Passerini, Sicola e Tartaglione, che ebbero modo di constatare per-
sonalmente ia circostanza). Non vi sono, di contro, elementi di fatto dai quali de-
durre con certevza che il sia in grado di svolgere attivita lavorativa con-
facente alle suc caratteristiche professionali. Non si tratta, infatt}, soltanto di con-
servare “la manualitd per agire sy una tagtiera” {come riduttivamente ogserva il
dott. Aleandri), abilita che il sembra avere mantenulo, ma occorre con-
siderare anche la presenza continua sul posto di lavoro, il mantenimento protrat-
to nel tempo di determinate posture (soprattutto quella seduta), gli inevitabili
spostamenti per raggiungere il poste di lavoro e Uabitazione, Propric Pestrema
difficolta che Jattore incontra nel compimento di questi indispensabili compor-
tamenti (& opportuno rimarcare il suo stato di soggetto che necessita di assistenza
sub-continua da parte di terzi), nell’ottica di una valutazione complessiva delle
athivita direttamente e indirettamente riconducibili allo svolgimento delle man-

stoni lavorative, rende assclutamente corretto il giudizio espresso dal consulente
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d'ufficio e porta o respingere Nargomentazione che | postuimi permanent] abbi;%
no incidenza soltanto subla cenestesi lavorativa. Inoltre, fe gravi limitaziont nelle
ativita motorie che it - ha riportato escludonoe che eglhi abbia una residua
capacita lavorativa generica.

Va a questo punto precisato che Vatlivitd istruttoria svolta & sufficiente alla deci-
sione anche del profilo quantitativo della domanda risarcitoria proposta dail’at-
tore, sicché non v'¢ alcuna ragtone di accogliere le istanze istruttorie formulate
da Axa in sede di precisazione delle conclusioni {disporsi intormativa al scnsi
dellart. 213 c.p.c. presso I'INPS e VINAIL per verificare 'erogazione di presta-
ziont cconomiche di tali assicuratori sociali in favore del . nonché per
acquisire dall’Agenzia delle entrate copia delle dichiarazion Jdei redditi presenta-
te dall’attore per gli anni 2005, 2006, 2007). Si osserva infatti che non possono
chiedersi informazioni alla P.A. né con intento puramente esplorativo (nessun e-
lemento € stato fornito circa Verogazione di prestazioni assicurative e previden-
ziali), né con riguardo a circostanze non contestate {qual & lo svolgimento di atti-
vita lavorativa retribuita da parte del | negli annd 2005 e 2006, per cui di

quelle anoualitd non si terrd conto ai fni della liquidazione del danno patrimo-

niale da lucro cessante: cfr. § 5.2).

Individuati { danni risarcibili, si passa alla loro quantificazione. Al riguardo, non
pud prescinderst dai principl espressi da Cass. sez. un. 11 novembre 2008, n.
26972, che ha ribadite il criterio di fondo per cui il danno pud essere patrimoniale
¢ non patrimondate, onde vanno ristorvati solo i pregiudizi ri{fz;r‘:ducibiﬁ n queste
due sfere, senza ricorrere ad alcuna ulterfore categoria concettuale.

5.3.- Cirea il danno non patrimoniale - inteso nell’ampia accezione di danno de-
terminato dalla lesione di interessi inerenti la persona non connotaft da rilevanza
economica, risarcibile nei soli casi determinati dalla legge (art. 2059 c.c) se allega-
to e provate - fra i princip? enunciati dalle sezioni unite nella sentenza appena vi-
cordata sone rilevanti in questa sede i seguenti: a) se il fatto illecito & astratta-
mente riconducibile a fattispecic di reato {art. 185 ¢.p.}), & risarcibile il danno nont
patrimoniale, patito dalla persona offesa e dagli ulteriori eventuali danneggiati,
corsistente nella sofferenza morale, non neecessariamente transeunte, cagionata

dal reato, la cui intensitd e durata nel tempo assumono rilevanza ai solt fini della
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quantifwazione del risarcimento; B} fueri der easi determinatt dalla legge ordina-
ria, [a tutela risarciloria del danno non patrimoniale ¢ ammessa solo se sia accer-
tata la fesione di un diritfo inviolabile della persona riconosciuto dalla Costitu-
zione: innanzi tutto, quindi, nel caso di lesione del diritto inviolabile alla salute
(art. 32 Cost.), cioe del ed. danno biologico, nel quale sono compresi I'alterazione
fisica di tipo estetico ed i preghrdizi di tipo esistenziale concernenti aspetti rela-
zionali della vita, conseguenti a lesioni dell“integrita psicofisica; ¢ nell'ipotesi in
cui l'illecito configuri reato e vengano in considerazione sia la sofferenza morale
da esso indotta nella persona offesa sia il pregiudizio psico-fisico, onde evitare
duplicazioni di risarcimento, qualora si avvalga delle note tabelle il giudice do-
vra procedere ad adeguata personalizzazione della liquidazione del danno bio-
logico, valutando nella lore effettiva consistenza le sofferenze fisiche e psichiche
patite dal soggetto leso, onde pervenire al ristoro del danno nella sua interezza.
Nel caso in esame, poiché il fatto illecito ha determinato un pregiudizio fisico e
configura astraftarnente il reato di lesioni personali colpose gravi, ai fini del ri-
sarcimento del danno non patrimoniale deve tenersi conto sia della lesione alla
salute sia delle solferenze morali effettivamente patite dal danneggiato.

A questo riguardo, quanto alla prima voce si fa applicazione delle tabelle per la
liquidazione del dammo biologico - che commisurano il risarcimento ail’etd del
danneggiato (39 anni) e alla gravitd del postumi permanenti (70%) ~ nonché della
diaria grornaliera dell inabilita temporanea (€ 40,72), criteri entrarbi in uso pres-
so questo Tribunale. Tali valori, riferiti all’anno 2008 (gh ultithi attualmente di-
sponibili), vengono aggiornati in base agli indici Istat di aumento det prezzi al
consumo per famiglie i operai ed inpiegati.

Quanto alla sofferenza morale, pud ragionevolmente presumersi che essa & die-
levata intensitd. Depongono in tal senso: la giovane et del danneggiato al mo-
mento del fatto e la conseguente presumibile lunga durata nel tempo delle con-
seguenze dannose del sinistro; U'entith assai rilevante dei postumi permanenti,
che fanne el un suggetlo macroleso; Ia loro incidenza su hatte le attivi-
ta, compresa quella lavorativa, nelle quali st esplica la persona umana; la consa-
pevolezza di dover dipendere, per il complmento di atti quotidiani, dalle care di

un’alita persona. La valutazione di tutti quest aspetti comporta un adeguato ti-
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stoeg Jdella vece di danno inesine, che - come sosiiene Pattore - non pud cssey,
di certo meramente simbolica, ma peppure pud trastormarst in una graziosa e-
largizione. Se & vero, come si legge neght soritti conclusivi di parte attrice, che
nessuna norma dispone che la quaniificazione del ed. danno morale (ora: soffe-
renza morale) deve corrispondere ad una frazione del danne biologico, & altrot-
tanto vero che nessuna norma prevede che debba essere almeno part, o addirittu-
ra superiore ad esso. Nell’oHica di una necessaria valutazione pevsonalizzata,
volta al ristoro del dannoe nella sua interezza, appare allora corretto procedere ad
un’opportuna maggiorazione del valore del punto percentuale delie tabelle dei
danno biclogico. Nella fattispecie, in relazione a tutfi gli aspett specifici innanzi
menzionati, si stima congruo aumentare guel valore nella misuva del 50%.
Alla stregua di tutt 1 critert esposti, il danno non patrimoniale di”

viene pertanto equitativamente liquidato in complessivi € 850.000,00.
5.2.- Per quanto attiene al danno patrimoniale viene innanzi tutto in considera-
zione il lucro cessante da redditi lavorativi non conseguiti,
E’ noto che per la risarcibilita del danno patrimoniale conseguente alla riduzione
della capacita lavorativa il giudice deve accertare in quale misura Ja menomazio-
ne fisica abbia inciso sulla capacita lavorativa specifica (e questa, a sua volta, sul-
la capacita di guadagno), nonché verificare se ¢ in quale misura nel danneggiato
persista o residui, dopo e nonostante U'infortunio patito, una capacita ad atterxde-
ve al proprio lavero o ad altri confacenti alle sue attitudini e condizioni persenali
¢ ambientali: sola nell’ipotesi in cut, in forza di tali clementi di giudizio, risulti
una riduzione della capacitd di gnadagno e quindi del reddito effettivamente
perepity, tale ulthina diminuzione & risarcibile sotto il profilo def fucro cessante
(Cass. 18 settembre 2007, n. 19357; B agosto 2007, n. 17397; 23 germaio 2006, n.
1230; 18 aprile 2003, n. 6291; 27 luglio 2001, n. 10289}, Peraltco, provata la ridu-
zione della capacitd di lavoro specifica, se essa & di una corta entitd e non rientra
tra i postumni permanenti ¢i piccola entifd {che non producono danne patrimo-
niale, ma costituiscono mere componenti del danno biologico), @ possibile pre-
sumere che anche Ja capacita di guadagno risulti ridotta qualora la vittima gia
svolga un'attivitd lavorativa; naturalmente potra sempre essere dimostrato il

contrario e ciod che, nonostante la riduzione della capacita di lavaroe specifico,
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non vi & stata alcunas riduzione della capacita i guadagno ¢ che, guindi, non &
venmto a configurarst in concreto aleun danno patrimaniale (Cass. 23 gennalo
2008, n. 1690; 7 novembre 2005, n. 21497; 3 maggio 1999, 1. 4385).
Nel caso di specie @ circostanza pacifica che il svolgeva attivita Jdi lave-
ratore autonomo, in qualita di sistenusta inftormatico; risalta documentalmente
provata che all’epoca del sinistro egli aveva un contratte di lavoro autonomo con
Tele Sistemi Ferroviari s.p.a.. Come gia rilevato al § 3, il consulente d"ufficio ha
adeguatamente accertato la perdita della capacita di lavoro specifica dell‘attore,
mentre & da escludersi una residua capacita di svolgere il suo lavoro o altri con-
soni alle sue capacitd professionali g alle sue attitudini, L'entitd dei postumi per-
manenti, poi, lascia fondatamente presumere che anche la capacita di guadagno
sia stata perduta. Non costittisce prova contraria a tale presunzicoe a deposi-
zione dei testi Sicola e Tartaglione, i quali - lungi dall’aver affermato, come so-
stengono Axa e Assitalia In particolare, che Vattivita di lavore ripresa dal

nel 2005-2006 con Tele Sisternd Ferrovieri si interruppe per una ristrutturazions
aziendale - hanno invece riferito di non sapere se la causa dell’interruzione sia
effettivamente da ascriversi a scelte imprenditoriali della societd committente
(riduzione delle attivita di consulenza esterna) oppure alle precarie condizioni fi-
siche dell’attore, che non gli consentivano di assicurare la sua presenza sul posto
di lavore, ancorché 'orario fosse stato vidotto rispetto al periodo antecedente al
sinistro,
E’ possibile, pertanto, concludere chie il danno da perdita dejlaxcapacita di gua-
dagno pud esseve risarcito,
Riguardo i criteri da seguire nella sua liquidazione ¢.stato affermato che in tema
di assicurazione obbligatoria per la responsabilitk civile autormobilistica, ai find
del caleolo del danno patrimoniale da diminuita capacita lavorativa del lavorato-
re autonomo, i reddito da atiivita professionale dichiarato dal danneggiato ai H-
ni dell’' LRI EF,, da prendere a base del calcolo, & quello risultante dalla diffe-
renza tra i totale dei compensi conseguits {al lorde delle ritenute d'acconto) ed il
totale dei costi inerentd all esercizio protessionale - analiticarnente specificati o se
per legge consentito, torfettariamente conteggiati - senza che Fimporto tsultante

da tale differenza possa essere ulteriormente decurtato non solo dell’anwmontare
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delle ritenute d'umposta, ma anche degli oneri che siano deducibili solo dal z‘ed‘:
dito complessivo e non dalla determinazione delle singole voct di reddite {Cass.
9 luglio 2008, n. 18855; Y novembre 2006, n. 23917). Lattore ha prodotio le dichia-
razion dei redditi degli anni 2000 ¢ 2001, oltre ad una proposta di lavoro, formu-
lata da Tele Sistemi Ferroviari per if periodo 1° gennaio - 30 glugno 2002: non es-
sendo state prodotte le dichiarazioni di almeno un triennio, non pud seguirsi
Cass. n. 18855 del 2008, che stabilisce doversi prendere a riferimento il pi alto
reddito dichiarato ncl triennio; pertanto, la base di calcolo pud cssere ragione-
volmenle individuata nella media dei redditi dichiaratl, par a £ 59.971.500 an-
nue, equivalenti a € 30.972,69.

Nel conteggio del danno emergente conseguente alla perdita della capacita lavo-
rativa va tenuto conto, inoltre, dei seguenti fattori: numere degli anni di lavoro
fino al raggiungimento del trattamento di quiescenza (con esclusione degli anni
2005 e 2006, durante 1 quali Valtore prestd attivitd Javorativa retribuita); presumi-
bile trattamento pensionistico in relazione ai redditi di lavoro percepiti e alla re-
lativa contribuzione previdenziale; aspettativa di vita; attualizzazione delle som-
me che sarebbero state percepite nel corso degli anni successivi al sinistro. Si per-
viene cost alla somma di € 800.000,00.

Nel danno patrimoniale va poi conteggiato Pimporto delle spese mediche ¢ assi-
stenziali: sia quelle sostenute dopn i sinistyo, sia quelle che verranno offrontate
in futuro, Come rilevato dal consulente tecnico d'ufficio, infatti, se per un verso
I'attore * si dovrd sotfoporre a costanti cicli di fisiochinesiterapia per Junghissimi periodi
di tempo” che sono a carico del servizio sanitari nazionale, per altro verso necessi-
ta di “assistenza sub-continue du parte i kerzi”, che comportera un sicuro esborso.

Quanto alle spese gia affrontate, opportunamente documentate, la somma da ri-

conoscere ammonta a € 18.255,91, che, rivalutata all’attualita secondo i noti indict.

Istat, & pari a € 20.371,77. A questo proposito & utile rimarcare che nella copiosa
documentazione prodotta dall‘attore si trovano numerosissime ricevute, fatture e
bollettini di pagamento, che non sono riferibill, neppare indirettamente, alle spe-
se per cure mediche e assistenza (ad es. bollette riguardanti le utenze del gas,

dell’energia elettrica o del servizio telefonico; versamenti clel canone di locazio-
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ne; finanziamenti per acquisto di un'autovettura; pagamenti di tasse scolastiche
¢ via dicendo} divali documenti, ovviamente, non si Gee alcun cons,

Per quanto riguarda, inolire, le spese future va immediatamente rilevato che il ri-
levantissimo imiporto richiesto dallaltore (olére 1,6 miliont di euro) ¢ assoluta-
mente incongruo ¢ fondato su stime del tutto ipotetiche, cost che non pud essere
ritenuto neppure una base di partenza per ia liguidazione. Considerati, invece,
un importo anowo di € 7.000,80, l'arco temporale nel quale le spese verranne so-
stenute (determinato sulla cd. aspetrativa Jdi vita), il presumibile aggravio che nel
corso del tempo esse subtranno in relazione ail’avanzare dell’eta e la joro sttua-
lizzazione, si stima corretto liquidare "importo di € 150.000,00.

A titolo di danno patrimoniale viene dunque liquidata la somuma di € 970.371,77.
53.- Dallimporio totale del danno - patrimondale e non patrimoniale - cosi li-
quidato, pari a € 1.820.371,77 deve essere detratto quanto gia corrisposto da Axa
(€ 30.000,00 corrisposti nel mese di giugmo 2003; € 80.000,0C corrisposti il 17 mar-
za 2005; € 75.000,00 corrisposti in data 3 novembre 2006; € 300.000,00 corrisposti
il 17 novembre 2008) e da Assitalia (€ 75.000,00 corrisposti in data 27 dicembre
2006), accettato dall’attore in acconto del suo maggior credito, Previa rivaluta-
zione, secondo i noti indici ISTAT di incremento dei prezzi al consumo per fami-
glie di operai ed impiegati, la somma da portare in detrazione ammonta a €
580.438,50. Pertanto, risultano ancora dovutial . 1 €1,236.633,27.

5.4.- Su tale soinma sono altrest dovuti gli interessi compensativi, calcolati secon-
do il criterio indicato da Cass. sez, un. 17 tebbraio 1995, n. 1712, quale ristoro da
lucro cessante, conseguente alla mancata disponibilith dell’equivalente moneta-
rio del danno alla data dell’evento (2002). In assenza di prova di un uso mag-
giormente remunerativo del denaro, avulo riguardo al rendimento medio dei ti-
toli del debito pubblico italiano con scadenza inferiore a dodici mesi per il perio-
de di indisponibilitd (Cass, sez. un. 16 Juglio 2008, n. 19499}, pari al 3,01%, a que-
sto titolo si liquida la somma di € 253.566,73.

In conclusione, all’attore - spetta il risarcimento romplessivo di
€ 1,494 500,00, oitre interessi al saggio legale dell’art. 1262 c.c. dalla presenie sen-

tenza al saldo. Al versamento di tale inporto sono solidalmente tenufi 3 convenu-
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i Axa, Lease Ulan, Barone, Assitalia, Rugpiero e Giovanni Battista Martire, nelle
rispetlive qualita indieale al 84

B, L BOMANDA RISARCITORIA DELLA

Lasigra intervenuta per agire i proprio e gquale genitore eser-
cente la potesta parentale-sulla figlia minore chiede il risarci-
mento dei danni che entranibe, rispettivamente coniuge ¢ tiglia conviventi
dell’atiore hanno subito in conseguenza del sinistro occorso
al foro congiunto.

Lintervenula, {uttavia, non ha dimostrato né danni patrimoniali, né danni non
patrimoniaii biologici; 1 soli danni, non patrimoniali, che pessono costituire og-
getto di una pronuncia di accoglimento della domanda sono dungue quelli da
sofferenza morale ¢ da compromissione del rapporto parentale. Infatti, la costan-
te giurisprudenza riconosce # diritto al risarcimento del danno morale (vra soffe-
renza morale non franseunte) ai prossimi congiunti in caso di morte o di lesioni

gravissime della vittima primaria (cfr., ex pluribus, Cass. 28 novembre 2008, nn,
28423, 28407; 3 aprile 2008, n, 8546, che, in materia di fatto ilecito costituente rea-

oy
to, hanno ribadito I'ingegnamento di Cass. sez. un. 1° luglio 2002, n. 9556; 1l me- }'Q

desimo principio & stato affermato in materia di resporsabilitd contrattuale, da
ultimo, da Cass. 13 gennaio 2009, n. 469). La piu recente giurisprudenza inoltre
amumette che, al di fuori delle ipotesi di danno non patrimondaie direttamente
previste dalla legge, & risarcibile il danrno prodotto daila lesione di diritti inviola-
bili della persona riconosciuti dalla Costituzione, fra i quali indiga espressamente
i diritti inviolabili della famiglia nel caso di morte o di procurata grave invalidita
di un congiunto (artt. 2, 29 ¢ 30 Cost.}, con Favvertenza che il risarcimento deve
ristorare il pregiudizio, ma non oltre, per cui determina duplicazione di risarci-
mento la conglunta attribuzione del danno morale e del danno da perdita di rap-
porto parentale, polché la sofferenza patita nel momento in cui la perdita & por-
cepita e quella che accompagna lesistenza del soggetto che I'ha subita altro non
sono che componenti del complesso pregiudizio, che va integralmente ed unita-
riamente ristorato (Cass. sez. un. n. 26972 del 2008).

Il danne da sofferenza morale e quello da lesione del rapporto parentale non & in

r¢ ipsa, ma pud essere dimostrato anche atbraverso la prova presuntiva, sempre
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che il danneggiato abbia allegale elementi di fatto che, nello concreta fattispecie,
2 si&na idonei a fornire la serle concatenata di farti noti che consentano di visalive al
; fatto ignoto. Nel caso di specie, & dimostrato documentalmente che -
e suno, rispettivamente, moglie ¢ figlia convivenli di
- e tanto @ sufficiente a far ritenere dimoslrato il danno non pa-
trimoniale lamentato. Infatti, ¢ del tutto ragionevole preswmere che - attesi la
gravita indiscussa dei postumi permanenti, il legame affettivo tra la vittima e |
suoi familiari, reso ancor pig intenso dalla relazione di convivenza, la necessitd
del loro congiunto di cure e assistenza continue - la pienezza e la fruibilita del
rapporto familiare, noncheé la serenitd interiore di ciascuna delle due donine, sia-
no stati seriamente pregiudicati.
Per Ia liquidazione del danno, che come anticipato deve essere unitaria onde evi-
tare non consentite duplicazioni delle poste risarcitorie, dovra inevitabilmente
seguirsi i criterio equitative. Tenendo neila dovuta considerazione i grado di
parentela e di coniugio fra la vitiima del sinistro e le danneggiate, l'eti del
(39 anni) e quella della moglie (36 anni) e della figlia (15 anni) al momento
dell’'evento lesivo, la relazione accertata di convivenza e la composizione del nu-
cleo familiare (che non annovera ajtri componenti), appare congruo alla specitici-
ta del caso in esame liquidare la somma di € 150.000,00 per ‘ Ia
somma di € 160.000,00 per . Su tali somme - come gia illustrato

al § 5.4 - sono altresi dovuti gli interessi compensativi, rispettivamente Hguidati

In € 30.500,00 ed € 32.600,00. '
In conclusione, alla sigra spetta la sormma di € 180.500,00 ¢ alla giova-
ne ~quella di €192.600,(00, oltre interessi al saggio legale dell’art.

1284-c.c. dalla presente sentenza al saldo per endrambe. Al versamento di tali im-
porfi sono solidalmente tenutl i convenali Axa, Lease Plan, Barone, Assitalia,
Ruggiero e Giovanni Battista Martire, nelle rispettive qualita indicate al § 4.

7.- LB DOMANDI RISARCITORIR DM GIOVANNY BATIISTA E RUUGIERO MAREIRE,

I sig.ri Giovanni Battista Martire e Ruggriero Martire chiedono if risarcimento det
danni patiti in conseguenza del sinistro, rispettivamente alla persona ¢ al' motoci-
clo, In merito alla dinamica dell’incidente valgono le consideraziond svojteal § 2:

pertanto, in forza della presunzione stabilita dail’art. 2054, secondo comma, c.c,
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la responsabilita detlo siesso va aseritta nelia misura Jdel 30% a clascuno det con-

ducenti di entrambi € veicoli coinvolt.

Sulla liguidavione dei danni si usserva quanto segue.
7.1.- Per effetto del vialento scontro [ra i due mezzi, Giovanni Battista Martire ni-
portd la frattura della mano destra, 'amputazione traumatica parziale del secon-
do dito del piede simstro e plurime Fratture dello stesso arto. 1l consulente d"uffi-
cto ha riteruto che gli esiti di tali lesioni personali {vonsistenti in “fratfura sconpo-
sta del [ wmetacarpo ¢ modesto deficit articolare a carico del I ditw; frattura parcellare del 1
cuneiforme ¢ detle scafoide Jdel piede sinistro, con amputnzione parziale del secondo dito;
perditn di sostanza della capsula delln | metnlarso falnngen ¢ degli estensori del [ dito trat-
tati chirprgicwomente; frattura del | raggio del piede sinistro con reliquati algo finziona-
i) comportanc postuuni permanenti parf al 14% dell’integritd psico-fisica, non
incidenti rella sulla capacita lavorativa, né sulla cenestesi lavorativa; inolire, per
effetto delle lesioni, il Martire st trovd in condizione di inabilita temporanea asso-
luta per sessanta giorni e di inabilita temporanea relativa al 50% per ulteriori ses-
santa giorni. Tali conclusioni, che nessuna delle parti ha fatto oggetto di conte-
stazione, possono essere assunte a fondamento della decisione, essendo logica-
mente corrette e del tutto congrue alle risultanze documentali acquisite,

In applicazione dei medesimi principl di diritto gid enunciati con riguardo alla
liquidazione del danno in favore di . mutatis mutandis per I'in-
tero danno non patrimoniale subito da Giovanni Battista Martire (ventiduenne
all’epaca del fatto), tenendo conte che la sof{erenza morale & se.

¥
in modesti limiti altesa la ridotta, seppur apprezzabile, entitd delle lesioni e la

‘altro contenuta

scarsa incideénza che esse possono avere nelle relaziond interpersonali del dan-
neggiato, si ritiene di maggiorare il punto percentuale delle tobelle del danno
biologico in uso presso il Tribunale di Roma nella misura del 10% per procedere
ad adeguata personalizzazione della liquidazione. La quantificazione del danno
& percid pari a € 32.776,55, A titolo di lucro cessante per la mancata disponibilita
della somma liquidata dal fatto all‘atevalita si ligquida Fulterfore importo di €
6.723,45.

Tenuto conto della riduzione al 50% imposta dalla presunzione di concorso di

colpa, la mysura del risarcimento spettante a Giovanni Battista Martire & pati a €
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i 9.750,00, oltre interessi al saggio legaie dell’art. 1284 c.c. dalla presente sentenza
al saldo. Obbligatt al risarcimento, in concorso fra loro, sono tulli 1 soggetti con-
venutt dal Martire: la sigra Barone, quale conducente del veicolo antagonisia;
Legrand, quale soggetto che ne aveva la disponibilitd; Axa, quale assicuratore
per la responsabilita civile,

7.2.- Quanto aj danni lamentati dal proprietaric det motociclo, Ruggiero Martire,
risulta dimostrate (t“he il veicolo riportd seri damni {descritti nel rapporto dei vigi-
3 urbani e visibili nelle fotografie ad esso allegate), che lo stesso attore ha quanti-
ficato in € 5.899,20, mediante la produzione di un preventivo di spesa del 10 set-
tembre 2002. Risulta peraliro, che Axa, dichiarandost “disponibile # definire Iz ri-
chieste risarcitorie del sig. Ruggrero Marlire” (v. nota dello Studio Rolla del 23 di-
cembre 2002}, gli corrispose limporte di € 1.800,00 con assegno circolare del 4
febbraio 2003 (prodotto dall’attore).

In difetto di wlteriori elementi di valutazione ¢, sopratlutto, it mancanza di con-
testaziond del preventivo di spesa, | dannt riportati dal motociclo possono essere
quantificali netl'importo documentato nel preventivo medesimo. Ridotta al 50%,
per effetto del concorso di colpa del vonducente del motociclo, la quantificazione
dei danni e adeguata ai valori odierni 1a sormima risultante, detratto Fimporto gia
versato, ancliesso rivalatato, Ruggiero Martire risulta tutiora creditore della
somimna Ji € 1.332,76, cui va aggiunto I'importi di € 267,24 a ristoro del lucro ces-
sante per la mancata disponibilita della somina liguidata dal fatto all’atfvalita.

In conclusione, T convenub Barone, Legrand e Axa - nelle gia indicate qualita -
sone obbligat a versare a Ruggiero Martire, a saldo del risarcimento dei danni ri-
portati dal sue motociclo, la somma di € 1,600,00, oltre interessi al saggio legale
dell’art. 1284 c.c. dalla presente sentenza al saldo.

8.- LA DOMANDA RECONVENZIONALE 0 AXA CONTRO | MARTIRE,

Axa ha proposto domanda riconvenzionale per la condanna degli attori Ruggiero
¢ Giovanni Battista Martire, ai senst degh artt, 1916 e 2055 c.c., alla restituzione
dell"importo di € 2.932,38 versato quale indennizzo, in esecuzione della cd. poliz-
za kaske, alla Lease Plan Ttalia 5.p.a., propretaria della Fiat Brova, per i danni
subiti dal veicolo,

La domanda merita accoglimento per quanto di ragione,
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era stato stipulato un contratte di assicurazione per la responsabilita eivile aulo-
mobilistica Jdi numercsi veicoll, fra | quali Ja Fiat Brava coinvolta nel sinistro Je
guo; il cantratto era valido per il periodo [° gennaio 2002 - 1° gennaio 2003 e pre-
vedeva la cd. garanzia kasko, per Uindennizzo dei danni riportati dallo stesso
veicolo assicurato. Risulta altresi che in data 11 setteinbre 2002 Axa corrispose a
Lease Plan Uindennizzo per i danni subiti dalla Fiat Brava, determinato ~ sulla
scorta della stima del suo periio fidudario e previa detrazione dello scoperto
contrattuale - nella somma oi € 2.932,38. Risulta infine che Axa chiese il rimborso
dellindennizzo ad Assitalia, assicuratore Jdel motocicls condotio da Giovanni
Battista Martire, nell’ottobre 2002 e nel gennaio 2003, senza otienere alcuna ri-
sposta.

Con il pagamento dell’indennizzo Axa si @ surrogata ex art. 1916 c.c. nei diritti
dell’assicurato verso i tevzi responsabili, per cui @ certo i diritto dell’assicuratore
di agire contro questi ultirni per il rimborso dell’indennizzo, ovviamente nella
.

misura corrispondente al diritto defl’assicurato. La domanda riconvenzionale

proposta contro i sigg.ri Martire - volta appunto ad ottenere questo rimborso - /6“'

non & stata affaito contestata. Lo * .
L% »,

Cib posto, poiché & stata ritenuta applicabile la presunzione di pari r&spansabiiité@,}f i
LA *s??‘_:-f

dei conducenti dei veicoli coinvolli nell’inciderde, Axa ha diridlo di otienere i

%y rimborso soltanta del 50% dell'indennizzo versato. La somma - trattandosi di
credito di valuta - dovra essere maggiorata, in applicazione dei fl’i%ér% stabilitida
Cass. sez. un, n. 14499-del 2008, dei soli interessi al saggio legale e dell’eventuale
differenza fra questi ultind e il tasso medio del rendimento dei titoli det debito
pubblico con scadenza inferiore a dodici mesi. L'impotto complessivamente do-
vuto dagli attori Ruggiero e Giovannd Battista Martire & dungque pari a € 1.800,00,
oltre interessi al saggio legale dell’art. 1284 c.c. dalla data della presente sentenza
al saldo.

9. LE ULTERIOR! BOMANDE PROPOSTE DACLI ATTOR] DI BNTRAMBI | GIUDIZE.

i ela - quest’ultima in proprio e nella qualitd i genitore e-
sercente la potestd parentale sulla figlia ~ hanno proposto due ulteriorni

domande, richiedendo: a) in via gradata, In caso di incapienza dei limiti def mas-
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“simali delle polizze assicurative ¢ previa surroga not diritti degli assicarati, ex art.
2900 v, dichdarare la madn gestio delle societd Axa e Assitalia e, pertanto, esten-
dere la loro comdanna per tutte le somme cocodenti 1 massimali di polizza; by la
cendanna di tubt] | convenudi o) risarcimento dei “dasd punilivi ex art, 96 ep.c. da
responsabilitd aggravata” . Arche Ruggiere e Giovanni Battista Martire hanno ¢hie-
sto la condanna per cd. lte lemeraria dei loto convenuti.
Nessuna delle domande merita accoglimento.
9.1.- Quanto all’azione di mals gestio), la sua proposizione condizionata all’'inca-
pienza deil massimali delle polizze assicurative, impone di verificarne Vanunissi-
bilita prima ancora del profilo attinente Ia legittimazione ad esercitarla in via sur-
rogatoria. Axa ha tempestivamente eccepito il massimale della polizza assicurati-
va stipulata con Legrand e prodotto il relativo documento, da cui si evince che il
fimite dellindennizzo & di £, 3.000.000.000, pari a € 2.582.284,5(), evidenternente

capiente rispetto a tuttd gli importi liguidati, che ~ comprese le somme gia volon-

tartamente corrisposte ~ ammontano a complessivi € 2.391.079,00. Assitalia, inve- |

e, non ha neppure eccepito il massimale della sua polizza.

Pertanto, difetta il presupposto al quale I'azione era subordinata.

A questo proposito & epportuno prendere in considerazione la richiesta, formala-
ta da Axa attesa la pluralita di danneggiati, di operare la proporzionale riduzione
degli indennizzi fra tutti ghi aventi diritto in caso di liquidazione in misura supe-
riore al masstmale di polizza, ai sensi dell’art. 27 1. 990/69. Anche tale richicsta,
rilevata Ia capienza del masaimale, va disattesa, ¥

9.2.- Per quanto athene alla domanda di risarchnento det dammi per ed. litke teme

raria (art. 96 ¢ pue ), por sussistendo i presupposto della soccombenza, non ricor-
re quello dell’aver resistito in giudizic con mala fede o colpa grave,

Invero, tutti i convenuti - 8 le societd assicuratrici in particolare - hanno esercita-

to il loro diritto di difesa, valto, fra Ialtro, all’accertamento del soggetto respon-
sabile dei danni dei guali ¢ stato chiesto i ristoro, presupposto necessario (in par-
ticolare in relazione alla dedotta responsabilita dell’ Azienda ospedaliera “San
Giovanni - Addolorasa”) per [a quantificazione del risarcimento al quale ognuno

sarebbe stata tenuto.
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100~ LE SPESE PROU ESSUALL

Ad eccezione del rapporto fra " Azienda ospadaliera “San Giovanni - Addolora-~.

ta” ¢ i suol assicuratori Assttalia ¢ Cattolica Assicurazione, parti fra le quali pos-
SOUNO essere compensate in ragione dell’ assorbimento della domanda di garan«ia
nel rigetto di quella principale, le spese processuali, comprensive di quelle anti-
cipate per Uespletamento delle consudenze tecniche d'ufficio, seguono la soccom-
benza ¢ vengono liguidate come in dispoesitivo.

Per quanto riguarda, in particolare, le posizioni di ,

. Ruggtero Martire e Giovanni Battista Martire, esse sono Hquidate con
Fagmento del 20% degli onorari previsto dail’art. 5, comma 4, D.M. 8 aprile 2004,
n. 127 e vanno distratte, ai sensi dell’art. Y3 c.p.c., in favore det rispettivi difensort
avv. Michele Liguori, Maria Vecchio e Antonio Racanicchi, che se ne sono dichia-
rati antistatari.

PoQ M
definitivamente pronunciando sulla causa in epigrafe, il tribnnale in composi-
zione monocratica cosi provvede:
a) dichiara ammissibile Uintervento promosso da
b) dichiara il difetto di legittimazione passiva di BTicino s.p.a. in relazione alle

domande proposte nei suoi condront da €

¢} condanna Axa Corporate Solutions s.p.a., Lease Plan Ttalia s.p.a., Marina Ba-
rone, Assitalia ~ Le Assicurazioni d'Maita s.pa., Rugpiero Martire e Giovanni

Battista Martire, in solido fra loro, a risarcire 1 Jdanni inudicati in motivarione,

liquidati in € 1.494.500,00 a favore di , € 180.500,00 a favore
di ed € 192.600,00 a favore di ", rappresenta-
ta dalla madre , oltre interessi al saggio Jegale dalla presente

sentenza al saldo per clascuno degli aventi diritto;

d) condanna Axa Corporate Solutions s.p.a., Legrand Haliana s.p.a. e Marina Ba-
rone, in selido fra lore, a risarcire 1.danni indicati in motivazione, liquidafi in
£ 1%.750,00 in favore di Giovanni Battsta Martire e in € 1.600,00 in Favore di
Ruggiero Martire, oitre interessi al saggio legale dalla presente sentenza al

saldo per clascuno degli aventi didtio;
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condanng Ulovanni Baltista Marlire e Ruggpiers Marlire, in solido fra lorg, a
rimborsare ad Axa Corporate Selutions s.p.a. la sonuna di € LEODOD, oltre in-
teressi al saggio legale dalla dita delia proseote sentenza al saldo;

respinge le domande di condanna dell’ Azienda ospodaliers “San Glovanni -
Addolorata” proposte da Axa Corporate Selutions s.p.a., Lease Plan ltalia
s.p.a. ¢ Legrand Italiana s.p.a;

dichiara assorbita’la domanda di garanzia proposta dall’ Azienda ospedaliera
“San Giovanni - Addolorata” nei confronti di Assitalia - Le Assicurazioni d'I-
talia 5.p.a. ¢ Societd Cattolica di Assicurazieni s.p.a;, A

respinge ogni altra domanda delle parti;

‘Gﬁdarﬂaa e a rifondere a Blicino s.pa. le
sptse pz‘oce-:,suah, hquiﬁate in € 50,00 per esborsi, € 1.500,00 per diritti di av-
vocata} ed € 6.000,00 per-onorari giudiziali, oltre rimborso spese generali, IVA

e CPA come per legge;

‘condanna Axa Corporate Solutions s.p.a., Lease Plan Italia s.p.a., Marina Ba-

rone, Assitalia - Le Assicurazioni d'ltalia s.p.a., Ruggiero Martire e Gi{}vai‘zni.
Battista Martire, in solido fra lore, a rifonderea’ . Ba

le spese processuali, per entrambi liquidate in € 4.000,(8 per esborsi
(di cui € 3.600,00 per spese di espletamento della consulenza tecnica duffi-
cin), € 10.000,00 per diritti di avvocato ed € 84,000,00 per onorari giudiziali,
oltre rimborso spese generali, [IVA ¢ CPA come per legge, da distrarsi in favo-
re degli avvocati Michele Liguori e Maria Vecchio, antistatgri;
condanna Axa Corporate Solutions s.p.a., Legrand Italiana s.p.a. ¢ Marina Ba-
rone, in solido fra loro, a rifondere a Ruggiero Martire e a Giovanni Battista
Martire le spese processuali, per entrambi liquidate in € 1.205:60 ;3;31' esborsi
{cli cui € B4U,00 per spuse di espletamento deila consulenza tecnica d'ufficio),
€ 1.894,00 per diritti di avvocata ed € 3.500,00 per onorari giudiziali, oltre rim-
borso spese generali, IVA e CPA come per legge, da distrarsi in favore del-
Pavvocato Antonio Racanicehi, antistatario;
condanna Axa Corporate Solutions s.p.a., Lease Plan Italia s.p.a. ¢ Legrand I-
taliana s.p.a., in solido fra ioro, a rifondere all’ Azienda cspedaliera “San Gio-

vaimni ~ Addolorata” le Spese processuali, liquidate in € 50,00 per esborsi, €
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2.500,00 per divittt di avvocato od € 1300000 por onorait giadiziall, oltre vim-
borso spese generall, IVA o CTA come per legge;

m) dichiara interamente compensate Je spese processuali iva " Azienda ospeda-
liera “San Giovanni - Addolorata”, Assitalia - Le Assicurazioni d'Italia s.p.a.

e Societd Cattolica di Assicurazioni s.p.a..

Cosi deciso in Roma, il 22 maggio 2009,

- 11 Giudice
{dott Pranceqm Oddi)
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